Aanbevelingen publicatie

De erkenningscommissie beveelt aan om uw competentie om een wetenschappelijke analyse uit te voeren aan
te tonen door een door peers gevalideerde wetenschappelijke publicatie in te sturen die voldoet aan
onderstaande criteria:

1. Standaard bepalingen

Een publicatie of een artikel dat voor publicatie aanvaard is...

e over een discipline-relevant onderwerp
e met een minimale lengte van 1000 woorden (uitzonderingen op deze regel kunnen mits goedkeuring
EC)
e in een discipline-relevant tijdschrift of forum (niveau: A1- pubmed - AAB)
o met duidelijk en consulteerbaar peer review proces
o in een tijdschrift /forum waarvan de samenstelling van de editorial board gekend is
o dat geen gekende predator status heeft (bv.
https://www.openacessjournal.com/blog/predatory-journals-list/)

2. Type publicatie

e Publicaties die niet volstaan om uw wetenschappelijke competentie aan te tonen zijn:
o Een boekhoofdstuk (is op uitnodiging en dus niet peer reviewed)
o Een letter to the editor als repliek op publicatie
e Publicaties die mogelijks volstaan om uw wetenschappelijke competentie aan te tonen en per geval
worden beoordeeld door de erkenningscommissie zijn:
o Een case report met een uitgebreid overzicht van de literatuur
o Eeningekort origineel wetenschappelijk artikel in de vorm van een letter to the editor als dit
tot stand is gekomen op de uitdrukkelijke vraag van de editor

3. Positie van auteur

e Een kandidaat kan een publicatie insturen waarvan die eerste, tweede of derde auteur is. Als de
kandidaat positie 2 en 3 bekleedt, dan moet de indiening van het artikel steevast gepaard gaan met
een schriftelijke toelichting van de promotor over de bijdrage van de kandidaat, ondertekend door
zowel de promotor als de kandidaat. Zie hiervoor het sjabloon onder bijlage 1, onderaan dit
document.

e Als uitzondering op deze regel komt bij een narrative review enkel positie 1 en 2 in aanmerking.

4. Aantal ASO’s die eenzelfde publicatie kunnen gebruiken om aan
publicatievereiste te voldoen

e 1 publicatie kan voor maximum 2 ASO’s worden aanvaard mits gemotiveerd door promotor en
toelichting van de bijdrage van de ASO’s.

e Als uitzondering op deze regel kan een narrative review voor slechts 1 ASO worden gebruikt om aan
de publicatievereiste te voldoen.


https://www.openacessjournal.com/blog/predatory-journals-list/

Bijlage 1
Vereisten voor auteurschap

Gebaseerd op ‘ICMJE recommendations for the conduct, reporting, editing and publication of scholarly work in

medical journals’ (www.icmje.org).
De promotor is ervoor verantwoordelijk dat de verklaringen correct zijn en door alle auteurs worden

goedgekeurd. De ASO moet een substantiéle bijdrage geleverd hebben aan minstens 5 van de 14 items.

Substantiéle bijdrage geleverd in: | Verklaring promotor Ja

Conceptualisatie onderzoek

Uitwerken methodologie

Aanvraag Ethisch Comité

Literatuursearch

Informed consent bekomen

Ontwikkeling software

Verwerven van de data

Analyse van de data

Interpretatie van de data

Bijdrage aan het schrijven

Kritische revisie manuscript

Goedkeuren definitieve versie
manuscript

Neemt verantwoordelijkheid voor de
integriteit van het werk

Fondswerving



http://www.icmje.org/

