Formulierungshilfe

der Bundesregierung

Entwurf eines Gesetzes zur Abmilderung der Folgen der
CovidCOVID-19-Pan- demie im Zivil-, Insolvenz- und
Strafverfahrensrecht

A. Problem und Ziel

Die Ausbreitung des neuartigen SARS-CoV-2-Virus (CevidCQVID-19-Pandemie) hat in
Beutseh-landder Bun- lik D hland zu ganz erheblichen Einschrankungen in
allen Bereichen des Pri- vat- und Wirtschafis—lebensdes Wirtschaftslebens gefihrt, die
noch vor wenigen Wochen undenkbar erschie-_nen.

1. Zivilrecht

Zur Einddammung des massiven Anstiegs der Infektionen mit dem SARS-CoV-2-Virus ha-
ben Behorden im Marz 2020 die SchlieRung einer Vielzahl von Freizeit- und Kultureinrich-
tungen, Kinderbetreuungseinrichtungen, Gastronomiebetrieben und Einzelhandelsge-
schaften angeordnet und zahlreiche 6ffentliche Veranstaltungen untersagt. Gesundheits-
behorden haben flir Menschen, die sich mit diesem Virus infiziert haben oder die Kontakt
mit Infizierten hatten, hausliche Quarantane angeordnet. In der Folge haben auch Unter-
nehmen des produzierenden Gewerbes ihr Geschaft beschrankt oder eingestellt.

Diese MaRnahmen werden zu erheblichen Einkommensverlusten bei Personen flhren,
die ihren Lebensunterhalt (berwiegend aus dem Betrieb dieser Einrichtungen und
Unterneh- men oder aus Offentlichen Veranstaltungen bestritten haben oder deren

Emnahmen davon abhanglg S|nd—BetFeﬁen—weFden—msbesendeFe—Selbstandrge—Kkmst—

Verfugen diese Personen nicht tber ausreichende finanzielle Ricklagen, werden sie bis
zur Aufhebung der Malinahmen nicht oder nur eingeschrankt in der Lage sein, ihre
laufen- den Verbindlichkeiten zu begleichen.

Die Bundesregierung plant fur Unternehmer, Einzelunternehmer, andere kleine, mittlere
und groRe Unternehmen sowie Kreditinstitute verschiedene wirtschaftliche
Unterstitzungs- malRnahmen. Fir den Bereich des Zivilrechts soll mit diesem Gesetz ein
Moratorium far die Erfullung vertraglicher Anspriche aus Dauerschuldverhaltnissen
eingefuhrt werden, das Betroffenenbetroffenen Verbrauchern und Kleinstunternehmen,
die wegen der CO-—VID-19-Pandemie ihre vertraglich geschuldeten Leistungen nicht
erbringen kénnen, einen Aufschub gew'ahrt. Dieser gilt fir Geldleistungen und andere
Lelstungen D mit wird fir Verbr r und Klein- stunternehmen gewahrlei i

Fir die Mieter unter ihnen wird es insbesondere ein Problem sein, die laufende Miete fir
Wohn- beziehungsweise Gewerbeflachen zu begleichen. Ebenso betroffen sind Pachter,
die eine Pacht zu entrichten haben. Bei der Wohnraummiete lag die durchschnittliche
Miet-___belastungsquote (Anteil der bruttowarmen Mietkosten am Haushalts—
nettoeinkommen) im Jahr 2017 bei immerhin 29 Prozent (Antwort der Bundesregierung
auf die Kleine Anfrage des Abgeordneten Christian Kiihn u. a. und der Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN, Drucksache 19/17465).
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Mietverhaltnisse kénnen aus wichtigem Grund aber bereits dann aul3erordentlich fristlos
gekindigt werden, wenn der Mieter fir zwei aufeinander folgende Termine mit der
Entrich- tung der Miete oder eines nicht unerheblichen Teils der Miete in Verzug ist oder
in einem Zeitraum, der sich Uber mehr als zwei Termine erstreckt, mit der Entrichtung der
Miete in
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Hohe eines Betrages in Verzug ist, der die Miete fur zwei Monate erreicht (§ 543 Absatz
1, Absatz 2 Satz 1 Nummer 3 des Blrgerlichen Gesetzbuchs —(BGB—)).

Es ist zu erwarten, dass sich die Einnahmeverluste der vorgenannten betroffenen
Personen auf durchschnittlich mehr als zwei Monatsmieten belaufen werden. Nur einem
Teil dieser Personen dirften Sozialleistungen etwa in Form von Arbeitslosengeld,
Arbeitslosengeld Il oder Wohngeld zustehen. Selbst bei diesen Personen ist angesichts
der Vielzahl der von den Auswirkungen der COVID-19-Pandemie in ihrer
Leistungsfahigkeit Betroffenen nicht mit Sicherheit zu sagen, ob es den fur diese
Leistungen zustandigen Behdrden in jedem Fall gelingen wird, den Antrag kurzfristig zu
bearbeiten und die Gelder so zeitig auszuzah- len, dass ein kindigungsrelevanter
Mietrickstand verhindert werden kann. Gleiches gilt fir Unternehmen, die zur
Uberwindung des pandemiebedingten finanziellen Engpasses auf staatliche Hilfen—der

Wirtschaftsférderung angewiesen sind.

Die  SARS-CoV-2-Virus-KriseCOVID-19-Pandemie und dadurch verursachte
Einnahmeausfalle werden Verbrau-—cherund-Unternehmenyiele Perso- nen nicht nur als
Mieter, sondern auch als Darlehensnehmer schmerz--haft treffen. Darlehen werden in der
Regel aus dem laufenden Einkommen oder aus erziel-ten Einnahmen abbe-_zahlt. Die
zum Zeit der Darlehensaufnahme unvorhersehbaren krisen—bedingten Einbuflen werden
vielerorts dazu fihren, dass die Rickzahlung von Darlehen oder die regelmaRigen Zins-
und Tilgungszahlungen von Verbraucherinnen und Verbrauchern nicht oder nur noch mit
Abstrichen geleistet werden kénnen. BarlehensnehmerVerbraucher geraten so in Gefahr,

dass das Dar-_lehen ver—zugsbedingtverzugsbedingt gekiindigt und die eingerdaumte
Sicherheit verwertet wird.

2. Insolvenzrecht

Die CovidCOVID-19-Pandemie entfaltet negative wirtschaftliche Auswirkungen auf viele
Unter-_neh—men, die Insolvenzen nach sich ziehen kdnnen. Im Insolvenzfall kbnnen nicht
nur Glau-_biger einen Insolvenzantrag stellen (§ 14 der Insolvenzordnung (InsQ)),
sondern sind die Ge-—schéaftsleiter von haftungsbeschrankten Unternehmenstragern zur
Stellung eines Insol- venzantrags verpflichtet. Diese Pflicht ist straf- und haftungsbewehrt.
Weitere Haftungsge- fahren resultieren aus gesellschaftsrechtlichen Zahlungsverboten
bei eingetretener Insol- venzreife (§ 64 Satz 1 des Gesetzes betreffend die
Gesellschaften mit beschrankter Haf- tung—(GmbHG), § 92 Absatz 2 Satz 1 des
Aktiengesetzes{(AkiG), § 130a Absatz 1 Satz 1, auch in Verbin-_dung mit § 177a Satz 1,
des Handelsgesetzbuchs {(HGB}—und § 99 Satz 1 des Genossenschafts-_gesetzes-
{GenG)). Auch die Vorstande von Vereinen unterliegen haf-——tungsbewehrten
Insolvenzantragspilichtenlnsolvenzan- tragspflichten (§ 42 Absatz 2 des—Birgerlichen-
Gesetzbuchs{(BGB)). Die derzeitigen Unsicherheiten erschweren zudem die Erstellung
verlasslicher Prognosen und Planungen, auf welche sich die Vergabe von Sa-
nierungskrediten stitzen kdnnte. Folglich ist die Sanierungskreditvergabe auch mit Haf-_
tungs- und Anfechtungsrisi—ken verbunden, welche die Bereitschaft zur Kreditvergabe
weiter hemmen. Die Bereitschaft von Gesellschaftern zu Gewahrung von Darlehen wird
durch die Rangsubordination des § 39 Absatz 1 Nummer 5 InsO und flankierende
Einschrankungen (§§ 44a, 135 Absatz 1 Nummer 2 InsO) gehemmt. SchlieRlich besteht
bei eingetretener Insolvenzreife das Risiko, dass Glaubiger und Vertragspartner des
Schuldners erhaltene Leistungen und Zahlungen in einem spateren Insolvenzverfahren
infolge einer Insolvenz-_anfechtung wieder herausge-—ben missen. Das kann die
Aufrechterhaltung von Geschafts- _beziehungen zum Schuldner gefahrden. Ziel der
vorgeschlagenen insolvenzrechtlichen Re-_gelungen ist es, die Fortfih-——rung von
Unternehmen zu ermdglichen und zu erleichtern, die infolge der CevidCOVID-19-Pande~
mie insolvent geworden sind oder wirtschaftliche Schwierig-_keiten haben.

3. Gesellschafts-, Genossenschafts-, Vereins-, Stiftungs- und
Wohnungseigentums:- recht

Die Schutzmalinahmen zur Vermeidung der Ausbreitung der Cevid COVID-19-Pandemie,
insbe- sondere die Einschrankungen der Versammlungsmoglichkeiten von Personen,
haben zum Teil erhebliche Auswirkungen auf die Handlungsfahigkeit_von Unternehmen
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verschiedener Rechtsformen, da diese teilweise nicht mehr in der Lage sind, auf
herkémmlichen—Wegeherkbmmlichem Weg Beschlisse auf Ver-——sammlungen der
entsprechenden Organe herbeizufihren. Dies betrifft einerseits die in der Regel jahrlich
stattfindenden ordentlichen Versammlungen, die vielfach der Feststellung des
Jahresabschlusses und der Festlegung einer Gewinnausschittung dienen, und ande-
rerseits aullerordentliche Versammlungen, die aufgrund besonderer Mal-_nahmen
erforder——licherforderlich sind, insbesondere  fir  KapitalmafRnahmen und
Umstrukturierungen. Letztere sind vor allem bei auRergewdhnlichen Umstanden, wie sie
derzeit bestehen, mog-_licherweise von existenzieller Bedeutung fur die betroffenen
Gesellschaften, Vereine, Stif- tungen und Genossenschaf-ten.

Darlber hinaus ist zum gegenwartigen Zeitpunkt nicht absehbar, wie lange die
Auswirkun- gen der CeroraCQOVID-19-Krise eine herkdmmliche Beschlussfassung
erschweren und ob die be-_ste-—henden gesetzlichen Fristen flr bestimmte
Versammlungsbeschlisse eingehalten wer-_den kdnnen. Dies kdnnte unter anderem
auch zur Folge haben, dass bei einzelnen Rechts-_for—men die Bestellungszeitraume fir
bestimmte Amter oder Positionen ablaufen und man-_gels Beschlussfassung nicht neu
besetzt werden kénnen. Dies kdnnte eine Flhrungslosig-_keit bei einzelrenUnternehmen
einzelner Rechtsformen zur Folge haben. Fir Wohnungseigentimer-_gemeinschaften
besteht zudem die Gefahr, dass ihre Finanzierung nicht mehr sichergestellt ist, wenn

Fori—geltungdie Fortgeltung des Wirtschaftsplans nicht beschlossen worden ist.

4, Strafverfahrensrecht

Die SchutzmalRnahmen zur Vermeidung der Ausbreitung der CevidCOVID-19-Pandemie
betref-_fen auch die Gerichte und Staatsanwaltschaften. Vor allem fur strafgerichtliche
Hauptver-_hand-—lungen ist trotz der zuletzt im Gesetz zur Modernisierung des
Strafverfahrens vom-10-Be-zember

10. Dezember 2019 (BGBI. | S. 2121) vorgenommenen Erweiterungen absehbar, dass
die gesetz-lich vorgesehenen Méglichkeiten zur Hemmung der Unterbrechungsfristen bei
straf-_gericht-—lichen Hauptverhandlungen in § 229 Absatz 3 der Strafprozessordnung
StPO}—nicht aus——rei-___chend sind. Ziel der strafverfahrensrechtlichen
Regelungsvorschlage ist es, durch einen zusatzlichen Hemmungstatbestand die
Fortsetzung vieler durch die CevidCOVID-19-Pandemie unterbrochener Strafverfahren zu
ermdglichen und so die Aussetzung und vollstdndige Neuverhandlung dieser Prozesse zu
vermeiden.

B. Losung
1. Zivilrecht

Im EinfGhrungsgesetz zum Burgerlichen Gesetzbuche werden zeitlich befristet in Artikel
240 besondere Regelungen eingefuhrt, welche Schuldnern, die wegen der
COVID-19-Pan- demie ihre vertraglichen Pflichten nicht erfullen koénnen, im
Ausgangspunkt die Moglichkeit einrBumen, die Leistung einstweilen zu verweigern oder
einzustellen, ohne dass hieran fur sie nachteilige rechtliche Folgen geknupft werden.

Im Einzelnen wird flr einen-Grofteil-derviele Schuldverhaltnisse in Artikel 240 § 1 bis zum
30. SeptemberJuni 2020 ein Leistungsverweigerungsrecht fir SehuldnerVerbraucher und
Kleinstunternehmen begriindet, die die An—spriche im Zusammenhang mit Vertragen,
die_Dauerschuldverhaltnisse sind und vor dem 8. Marz 2020 geschlossen wurden, derzeit
wegen der Folgen der COVID-19-Pande-_mie nicht erflllen kdénnen._Damit wird fir

Ver her Kleinstunternehmen wahrleis- ie_in ndere von
Lelstun en der Grundversor ung (Strom, Gas, Telekommu- nikation, soweit zivilrechtlich
I | h W r) _nich hnitten werden, weil sie ihren Zahlun flichten

krisenbedingt nicht nachkommen kénnen.

Far Mietverhaltnisse Uber Grundsticke oder Uber Raume-hingegen wird-zurErreichung-
diesesZiels das Recht der Vermieter zur Kiindigung von Mietverhaltnissen eingeschrankt._

Dies gilt sowohl fir Wohn- als auch flir Gewerberaummietvertrdge. Wegen Mietschulden
aus dem Zeitraum vom 1. April 2020 bis-30-September
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SLL Juni 2020 durfen Vermleter das Mletverhaltnls nlcht kindigen, _sofern die

] ) Jhen. Die Verpflichtung
der Mleter zur Zahlung der Mlete blelbt im Gegenzug im Grundsatz bestehen._Dies qilt fir

Pachtverhalt- nisse entsprechend.

Im Hinblick auf BarlehensvertréageVerbraucherdarlehensvertrage soll nach Artikel 240 § 3

eine gesetzliche Stundungsre-—gelung und eine Vertragsanpassung nach Ablauf der

Stundungsfrist eingefiuihrt werden, mit der Mdoglichkeit fir die Vertragsparteien, eine

abweichende Vertragslésung zu finden. Flan—kiert wird dies von einem gesetzlichen

Kundlgungsschutz Mmamﬂmmgzgmm@mmm
h A ichkei

fir Wi hf nEnrllR Innfwi rnvnDthnnhmrn
zu erstrecken.

Derzeit ist nicht absehbar, wann der Héhepunkt der Pandemie erreicht sein wird und
wann sich das Wirtschaftsleben danach wieder so stabilisieren wird, dass sich die
wirtschaftliche Lage der betroffenen Schuldner wieder normalisieren kann. Sollte sich
herausstellen, dass der Zeitraum von April bis Septemberduni 2020 nicht ausreichend ist,
um die wirtschaftlichen Folgen der Krise abzufedern, weil das soziale Leben und die
Erwerbstatigkeit einer Vielzahl von Menschen durch die COVID-19-Pandemie weiterhin in
erheblichem Male beeintrach—tigt bleibt, wird dem-Bundesministerium—der—Justiz—und-
Verbraucherschutzder Bundesregierung nach Artikel 240 § 4 die Moglichkeit eingeraumt,

d|e |n den Artikel 240 §§§ 1 bis 3 vorgesehenen Befrlstungen im Wege einer Verordnung—

2. Insolvenzrecht

Die Insolvenzantragspflicht und die Zahlungsverbote werden bis zum 30. September 2020
ausgesetzt, es sei denn die Insolvenz beruht nicht auf den Auswirkungen der
CovidCOVID-19- Pandemie oder es besteht keine Aussicht auf die Beseitigung einer
eingetretenen Zah- lungsunfahigkeit. Zudem werden Anreize geschaffen, den betroffenen
Unternehmen neue Liquiditat zuzuflhren und die Geschéaftsbeziehungen zu diesen
aufrecht zu erhalten. Fiir einen dreimonatigen Ubergangszeitraum wird auch das Recht
der Glaubiger suspendiert, die Eréffnung von Insolvenzverfahren zu beantragen. Die
Aussetzung der Insolvenzan- tragspflicht sowie die Regelung zum Er6ffnungsgrund bei
Glaubigerinsolvenzantragen soll im Verordnungswege bis zum 31. Marz 2021 verlangert
werden kénnen.

3. Gesellschafts-, Genossenschafts-, Vereins-, Stiftungs- und
Wohnungseigentums:- recht

Um die betroffenen Unternehmen verschiedener Rechtsformen in die Lage zu versetzen,
auch bei weiterhin bestehen-—den Beschrankungen der Versammlungsmadglichkeiten
erfor-__derliche Beschlisse zu fassen und handlungsfahig zu bleiben, werden
voribergehend sub-___stantielle  Erleichterungen fur die  Durchfihrung von

Hauptversammlungen der Aktiengesell-__schaft (AG), Kemmanditge-——selischafider
Kommanditgesellschaft auf Aktien (KGaA), E%e%eheww
G, (WaG) und der Egrggg §g en Gesellschaft (SE) sowie far

General- und Vertreterver- sammlungen 4 der Genossenschaft &ndsgwe _von
Mltgllederversammlungen von Verelnen ge- schaffen—EFIelehfeeFuﬂgen—mr—@&

Wesentliche Aspekte der vortubergehenden Erleichterungen fir die AG, KGaA und SE
sind dabei die Moglichkeit, dass der Vorstand der Gesellschaft auch ohne
Satzungsermachti- gung eine Online-Teilnahme an der Hauptversammlung ermdglichen
kann, die Mdglichkeit einer prasenzlosen Hauptversammlung mit eingeschrankten
Anfechtungsmaoglichkeiten, die Moglichkeit der Verklirzung der Einberufungsfrist auf 21
Tage sowie die Ermachtigung fur den Vorstand, auch ohne Satzungsregelung
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Abschlagszahlungen auf den Bilanzgewinn vorzunehmen. Zudem wird die Mdglichkeit
eroffnet, eine Hauptversammlung innerhalb des Geschéaftsjahres durchzufiihren, das
heif3t, die bisherige Achtmonatsfrist wird verlangert.

Fir Genossenschaften und Vereine werden ebenfalls voribergehend Erleichterungen

fidrauch ohne entsprechende Satzungsregelungen geschaffen, so die Durchfuhrung von
Versamm-_lungen ohne physische Prasenz edersowie die Beschlussfassung aullerhalb

von Versammlun-gen— . geschat-Hen. Im
Ubrigen werden fiir Genossenschaften, Vereine,_Stiftungen und Wohnungseigen-_
timergemein—schaften Regelungen flr den voriibergehenden Fortbestand bestimmter
Or-_ganbestellun-—gen getroffen, sollten diese Ablaufenablaufen, ohne dass neue
Organmitglieder bestellt werden kdn--nen. Um die Finanzierung der Gemeinschaften der
Wohnungseigentlimer si-_cherzustellen, wird angeordnet, dass der zuletzt beschlossene
Wirtschaftsplan bis zum Be-_schluss eines neuen Wirtschaftsplans fort gilt.

Im Umwandlungsrecht wird zudem die Frist gemall § 17 Absatz 2 Satz 4

Umwandlungsge-—setz{(UmwGjdes Umwand- lungsgesetzes auf zwolf Monate verlangert,

um zu verhindern, dass aufgrund fehlender Ver-—sammlungsmoglichkeiten
Umwandlungsmalnahmen an einem Fristablauf scheitern.

4. Strafverfahrensrecht

In das Einfiihrungsgesetz zur Strafprozessordnung {StPOEG)-seliwird ein auf ein Jahr
befriste—ter zusatzlicherzusatz- licher Hemmungstatbestand fir die Unterbrechungsfrist
einer strafgerichtlichen Hauptver-_handlung eingefugt—werden, der es den Gerichten
erlaubt, die Hauptverhandlung flr maximal drei Monate und zehn Tage zu unterbrechen,

wenn diese aufgrund von Mal-——nahmen zur Ver-_meidung der Verbreitung der
CovidCOVID-19-Pandemie nicht durchgefiihrt wer—den kann.

C. Alternativen

Keine.

D. Haushaltsausgaben ohne Erfullungsaufwand

Welche haushalterischen Folgen die vorgesehene Aussetzung der
Insolvenzantragspflicht und der Zahlungsverbote sowie die haftungs- und die
anfechtungsrechtlichen Begleitrege-_lun-—gen haben, lasst sich derzeit noch nicht
beurteilen. Gleiches gilt fur das vertragsrechtli-_che Moratorium. Die vorgesehene

Anpassung der Unterbrechungsfristen bei strafrechtli-_chen Hauptverhandlungen hat
keine Haushaltsausgaben zur Folge.

E. Erfiillungsaufwand

E.1 Erfullungsaufwand fiir Blirgerinnen und Burger

Keiner.

E.2 Erfiillungsaufwand fiir die Wirtschaft

KeinerErflllun fwan
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E.3 Erfiillungsaufwand der Verwaltung

Keiner.

F. Weitere Kosten

Sonstige Kosten oder Auswirkungen auf das Preisniveau kénnen derzeit nicht abgeschatzt
werden.
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Formulierungshilfe der Bundesregierung

Entwurf eines Gesetzes zur Abmilderung der Folgen der
CovidCOVID-19-Pan-demie Pandemie im Zivil-, Insolvenz- und
Strafverfahrensrecht

Vom ...

Der Bundestag hat das folgende Gesetz beschlossen:

Artikel 1

Gesetz zur voriubergehenden Aussetzung der Insolvenzantrags-
pflicht und zur Begrenzung der Organhaftung bei einer durch
die CovidCOVID-19-Pandemie bedingten Insolvenz

(Corona-lnsolvenz-Aussetzungsgesetz —
VID-19-Insolvenz Zun z — COVInsAG)

§1
Aussetzung der Insolvenzantragspflicht

Die Pflicht zur Stellung eines Insolvenzantrags nach § 15a der Insolvenzordnung und
nach § 42 Absatz 2 des Birgerlichen Gesetzbuchs ist bis zum 30. September 2020
ausge- setzt. Dies gilt nicht, wenn die Insolvenzreife nicht auf den Folgen der Ausbreitung
des SARS-CoV-2-Virus (CevidCOVID-19-Pandemie) beruht oder wenn keine Aussichten
darauf be-_ste-—hen, eine bestehende Zahlungsunfahigkeit zu beseitigen. War der
Schuldner am 31. De- zember 2019 nicht zahlungsunfahig, wird vermutet, dass die
Insolvenzreife auf den Auswir- kungen der CewidCOVID-19-Pandemie beruht und
Aussichten darauf bestehen, eine bestehende Zahlungsunfahigkeit zu beseitigen._Ist der

huldner eine natirliche Person i 290 A 1 Nummer 4 der Insolvenzordnun

mit der MalRgabe anzuwenden, dass auf die Verzdgerung der Eréffnung des

Insolvenzverfahrens im Zeitraum zwischen m_1. Marz 2020 un m mber

2020 keine Versagung der Restschuldbefreiung gestiitzt wer- den kann. Die .Sétze 2 und

lten entsprechend.

§2
Folgen der Aussetzung
(1) Soweit nach § 1 die Pflicht zur Stellung eines Insolvenzantrags ausgesetzt ist,

1. gelten Zahlungen, die im ordnungsgemafien Geschaftsgang erfolgen, insbesondere
solche Zahlungen, die der Aufrechterhaltung oder Wiederaufnahme des
Geschéaftsbe- triebes oder der Umsetzung eines Sanierungskonzepts dienen, als mit
der Sorgfalt ei- nes ordentlichen und gewissenhaften Geschéftsleiters im Sinne
derdes § 64 Satz 2 des Gesetzes betreffend die Gesellschaften mit beschrankter
Haftung, des § 92 Absatz 2 Satz 2 des Aktiengesetzes, des § 130a Absatz 1 Satz 2,
auch in Verbindung mit § 177a Satz 1, des Handelsgesetzbuchs und des § 99 Satz 2
des Genossenschaftsgesetzes ver—einbar;

2. gilt die bis zum 30. September 2023 erfolgende Rickgewahr eines im Aussetzungs-



zeitraum gewahrten neuen Kredits sowie die im Aussetzungszeitraum erfolgte Bestel-
lung von Sicherheiten zur Absicherung solcher Kredite als nicht glaubigerbenachteili-
gend; Halbsatz—1dies gilt auch fur die Riuckgewahr von Gesellschafterdarlehen und
Zah—lungen auf Forderungen aus Rechtshandlungen, die einem solchen Darlehen
wirt—schaftlich entsprechenent- sprechen, nicht aber deren Besicherung; § 39 Absatz
1 Nummer 5 und § 44a der In-_solvenzordnung finden insoweit in Insolvenzverfahren
Uber das Vermdgen des Schuld-_ners, die bis zum 30. September 2023 beantragt
wurden, keine Anwendung;

3. ist—die—Kreditgewahrungsind Kreditgewahrungen und Besicherung—unter—den-
v I N > nicl . i : .

A zungszeitraum nicht als sitten- widriger Beitrag zur Insolvenzverschl n
anzusehen;

4. sind Rechtshandlungen, die dem anderen Teil eine Sicherung oder Befriedigung ge-
wahrt oder ermdglicht haben, die dieser in der Art und zu der Zeit beanspruchen
konnte, in einem spateren Insolvenzverfahren nicht anfechtbar; dies gilt nicht, wenn
dem anderen Teil bekannt war, dass die Sanierungs- und Finanzierungsbemihungen
des Schuldners nicht zur Beseitigung einer eingetretenen Zahlungsunfahigkeit geeig-

net gewesen sind. Satz-1Entsprechendes gilt-entsprechend flr

a) Leistungen an Erfullungs statt oder erfullungshalber;
b) Zahlungen durch einen Dritten auf Anweisung des Schuldners;

c) die Bestellung einer anderen als der urspriinglich vereinbarten Sicherheit, wenn
diese nicht werthaltiger ist;

d) die Verkirzung von Zahlungszielen und

e) die Gewahrung von Zahlungserleichterungen.

(2) Absatz 1 Nummer 2, 3 und 4 gilt auch fur Unternehmen, die keiner Antragspflicht
unterliegen, sowie flr Schuldner, die weder zahlungsunfahig noch tberschuldet sind.

§3
Eroffnungsgrund bei Glaubigerinsolvenzantragen

Bei zwischen dem .. [einsetzen: Datum gemaR Artikel 6 SatzAbsatz 3 dieses
Gesetzes] und dem ... [einsetzen: Datum drei Monate nach dem Datum gemaR Artikel 6
SatzAbsatz 3 dieses Ge-—setzes] gestellten Glaubigerinsolvenzantragen setzt die
Eroéffnung des Insolvenz-_verfahrens voraus, dass der Er6ffnungsgrund bereits am 1.
Marz 2020 vorlag.

§4
Verordnungsermachtigung

Das Bundesministerium der Justiz und flr Verbraucherschutz wird ermachtigt, durch
Rechtsverordnung ohne Zustimmung des Bundesrates die Aussetzung der Insolvenzan-
tragspflicht nach §4-Absatz 1 und die Regelung zum Erdéffnungsgrund bei Glaubigerinsol-
venzantrd-_gen nach § 3 bis héchstens_zum 31. Marz 2021 zu verlangern, wenn dies
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aufgrund fortbe-_stehender Nachfrage nach verfugbaren 6ffentlichen Hilfen, andauernder
Finanzie-rungs-_schwierigkeiten oder sonstiger Umstande geboten erscheint.
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Artikel 2

Gesetz uber MaBnahmen im Gesellschafts-, Genossenschafts-,
Vereins-, Genossen-schafisStiftungs- und
Wohnungseigentumsrecht zur Bekamp-fung der Aus--

SARS-C ”2““!'!!*”"9;"“. '!I"Iekt'g'!'e"g"g";!!dge_"!'g_g lemi

§ 1

Aktiengesellschaften; Kommanditgesellschaften auf Aktien; Europaische Gesell-
schaften (SE); Versicherungsverein f nseitigkei

(1) Die Entscheidungen uber die Teilnahme der Aktiondare an der
Hauptversammlung im Wege elektronischer Kommunikation nach § 118 Absatz 1 Satz 2
des Aktiengesetzes (elektronische Teilnahme), die Stimmabgabe im Wege elektronischer
Kommunikation nach § 118 Absatz 2 des Aktiengesetzes (Briefwahl),_die Teilnahme von_
Mitgliedern Auf- sichtsrats im W r Bild- und Tonii ragung nach § 118 A

ien- und die Zulassung der Bild- und Tonuber-tragung nach §
118 Absatz 4 des Akti-_engesetzes kann der Vorstand der Gesellschaft auch ohne
Ermachtigung durch die Sat- zung oder eine Geschaftsordnung treffen.

(2) Der Vorstand kann entscheiden, dass die Versammlung ohne physische Prasenz
der Aktionare oder ihrer Bevollmachtigten als virtuelle Hauptversammlung abgehalten
wird, sofern

1. die Bild- und Tonlbertragung der gesamten Versammlung erfolgt,

2. die Stimmrechtsausibung der Aktiondre Uber elektronische Kommunikation
(Briefwahl oder elektronische Teilnahme) sowie Vollmachtserteilung moéglich ist,

3. den Aktionaren eine Fragemogllchkelt im Wege der elektronlschen Kommunlkatlon
ein- geraumt wird-d ,

er-folgt,

4. den Aktionaren, die ihr Stimmrecht nach Nummer 2 ausgetibt haben, in Abweichung
von § 245 Nummer 1 des Aktiengesetzes unter Verzicht auf das Erfordernis des Er-
scheinens in der Hauptversammlung eine Moglichkeit zum Widerspruch gegen einen
Beschluss der Hauptversammlung eingerdaumt wird.

Der Vorstand entschei hfI|h mfrlmErm n, welche Fr nerwi

mIn imW Ikrn| hrK mm n|k |nzr|hn

(3) Abweichend von § 123 Absatz 1 Satz 1_und Absatz 2 Satz 5 des Aktiengesetzes
kann der Vorstand entscheiden, die Hauptversammlung spatestens am 21. Tag vor dem
Tag der Versamm-—lung einzuberufen. Abweichend von § 123 Absatz 4 Satz 2 des
Aktienge-_setzes hat sich der Nachweis des Anteilsbesitzes nrach-§-67c-Absatz3-des-
Aktiengesetzes-bei bdorsennotierten Gesellschaften auf den Beginn des zwdlften Tages
vor der Versammlung zu beziehen und muss bei Inhaber-_aktien der Gesellschaft an die
in der Einberufung hierflir mitgeteilten Ad--resse bis spatestens am vierten Tag vor der
Hauptversammlung zugehen, soweit der Vor-—stand in der Einberu-_fung der
Hauptversammlung keine kirzere Frist fir den Zugang des Nachweises bei der
Gesellschaft vorsieht; abweichende Satzungsbestimmungen sind un--beachtlich. Im Fall
der Einberufung mit verklrzter Frist nach Satz 1 hat die Mitteilung nach § 125 Absatz 1
Satz 1 des Aktiengesetzes spatestens zwdlf Tage vor der Versammlung und die
Mitteilung nach § 125 Absatz 2 des Aktiengesetzes hat an die zu Beginn des zwdlf-ten
Tages vor der Haupt-_versammlung im Aktienregister Eingetragenen zu erfolgen._
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(4) Abweichend von § 59 Absatz 1 des Aktiengesetzes kann der Vorstand auch
ohne Ermachtigung durch die Satzung entscheiden, einen Abschlag auf den Bilanzgewinn
nach MalRgabe von § 59 Absatz 2 des Aktiengesetzes an die Aktionare zu zahlen.

(5) Der Vorstand kann entscheiden, dass die Hauptversammlung abweichend von
§ 175 Absatz 1 Satz 2 des Aktiengesetzes innerhalb des Geschéaftsjahres stattfindet.

(6) Die Entscheidungen des Vorstands nach den Absatzen 1 bis 5 bedurfen der Zu-
stlmmung des Aufsmhtsrats A W | h nd_von 108 A z 4 Aktien zes kann

(7) Die Anfechtung eines Beschlusses der Hauptversammlung kann unbeschadet
der Regelung in § 243 Absatz 3 Nummer 1 des Aktiengesetzes auch nicht auf Verstéfe-
gegenVerletzungen von § 118 Absatz 1 Satz 3 bis 5, Absatz 2 Satz 2 oder Absatz 4 des

Aktiengesetzes sowie nicht auf eine Enischeidung—des\orstands—nachVerletzung von
Absatz 2 gestitzt werden, es sei denn, der Ge-—sellschaft ist Vorsatz eder—grobe-

Fahrlassigkeit-vorzuwerfenpachzuweisen.

(8) FUr Unternehmen, die in der Rechtsform der Kommanditgesellschaft auf Aktien
verfasst sind, gelten die vorstehenden Absatze entsprechend. Fir eine Europaische Ge-
sellschaft nach der Verordnung (EG) Nr. 2157/2001 des Rates vom 8. Oktober 2001 tber
das Statut der Europaischen Gesellschaft (SE) (ABI. L 294 vom 10.11.2001, S. 1), die zu-
letzt durch die Verordnung (EU) Nr. 517/2013 (ABI. L 158 vom 10.6.2013, S. 1) geandert
worden ist, gelten die Absatze 1 bis 7 mit Ausnahme des Absatzes 5 entsprechend. In
einer Gesellschaft nach § 20 des SE-Ausflihrungsgesetzes vom 22. Dezember 2004
(BGBI. | S. 3675), das zuletzt durch Artikel 9 des Gesetzes vom 12. Dezember 2019
(BGBI. | S. 2637) geandert worden ist, (Gesellschaft mit monistischem System) trifft die
Entscheidungen nach den Absatzen 1 bis 4 der Verwaltungsrat; Absatz 6 findet auf eine
solche Gesellschaft keine Anwendung.

§2
llschaften mi hrankter H

gefasst werden.

§3

Genossenschaften

(1) Abweichend von § 43 Absatz 7 Satz 1 des Genossenschaftsgesetzes kdnnen
Be- schllsse der Mitglieder auch dann schriftlich oder in-elektronischer-Formelektronisch
gefasst werden, wenn dies in der Satzung nicht ausdricklich zugelassen ist. Der
Vorstand hat in diesem Fall dafir zu sorgen, dass der Niederschrift gemall § 47 des
Genossenschaftsgesetzes ein Verzeichnis der Mitglieder, die an der Beschlussfassung
mitgewirkt haben beigefligt ist. Bei jedem Mit-_glied, das an der Beschlussfassung
mitgewirkt hat, ist die Art der Stimmabgabe zu vermer-_ken.
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(2) Abweichend von § 46 Absatz 1 Satz 1 des Genossenschaftsgesetzes kann die
Einberufung im Internet auf der Internetseite der Genossenschaft oder durch unmittelbare
Benachrichtigung in Textform erfolgen.

(3) Abweichend von § 48 Absatz 1 Satz 1 des Genossenschaftsgesetzes kann die
Feststellung des Jahresabschlusses auch durch den Aufsichtsrat erfolgen.

(4) Der Vorstand einer Genossenschaft kann mit Zustimmung des Aufsichtsrats
nach pflichtgemaRem Ermessen eine Abschlagszahlung auf eine zu erwartende
Auszahlung ei- nes Auseinandersetzungsguthabens eines ausgeschiedenen Mitgliedes
oder eine an ein Mitglied zu erwartende Dividendenzahlung leisten; § 59 Absatz 2 des
Aktiengesetzes gilt entsprechend.

(5) Ein Mitglied des Vorstands oder des Aufsichtsrats einer Genossenschaft bleibt
auch nach Ablauf seiner Amtszeit bis zur Bestellung seines Nachfolgers im Amt. Die
Anzahl der Mitglieder des Vorstands oder des Aufsichtsrats einer Genossenschaft darf
weniger als die durch Gesetz oder Satzung bestimmte Mindestzahl betragen.

(6) Sitzungen des Vorstands oder des Aufsichtsrats einer Genossenschaft sowie ge-
meinsame Sitzungen des Vorstands und des Aufsichtsrats kdnnen auch ohne Grundlage
in der Satzung oder in der Geschéaftsordnung im Umlaufverfahren in Textform oder als
Te- lefon- oder Videokonferenz durchgeflhrt werden.

§ 34
Umwandlungsrecht

Abweichend von § 17 Absatz 2 Satz 4 des Umwandlungsgesetzes genlgt es flr die
Zulassigkeit der Eintragung, wenn die Bilanz auf einen héchstens zwolf Monate vor der
Anmeldung liegenden Stichtag aufgestellt worden ist.

§ 45

Vereine_und Stiftungen

(1) Ein Vorstandsmitglied eines Vereins oder einer Stiftung bleibt auch nach Ablauf

seiner Amtszeit bis zu seiner Abberufung oder bis zur Bestellung seines Nachfolgers im
Amt. 522 Absatz 2 dos Bhrgodichop-Sosoizbuche-bloiblunbordhek

(2) Abweichend von § 32 Absatz 1 Satz 1 des Burgerlichen Gesetzbuchs kann der
Vorstand auch ohne Ermachtigung in der Satzung Vereinsmitgliedern ermoglichen,

1. an der Mitgliederversammlung ohne Anwesenheit am Versammlungsort
teilzunehmen und Mitgliederrechte im Wege der elektronischen Kommunikation
auszuuben oder

2. ohne Teilnahme an der Mitgliederversammlung ihre Stimmen vor der Durchflihrung
der Mitgliederversammlung schriftlich abzugeben.

(3) Abweichend von § 32 Absatz 2 des Blurgerlichen Gesetzbuchs ist ein Beschluss
ohne Versammlung der Mitglieder gultig, wenn alle Mitglieder beteiligt wurden, bis zu dem
vom Verein gesetzten Termin mindestens die Halfte der Mitglieder ihre Stimmen in
Textform abgegeben haben und der Beschluss mit der erforderlichen Mehrheit gefasst
wurde.

w
n
le)}
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Wohnungseigentumergemeinschaften

(1) Der zuletzt bestellte Verwalter im Sinne des Wohnungseigentumsgesetzes bleibt
bis zu seiner Abberufung oder bis zur Bestellung eines neuen Verwalters im Amt.

(2) Der zuletzt von den Wohnungseigentimern beschlossene Wirtschaftsplan gilt bis
zum Beschluss eines neuen Wirtschaftsplans fort.

§67
Ubergangsregelungen

(1) § 1 ist nur auf Hauptversammlungen und Abschlagszahlungen auf den Bilanzge-
winn anzuwenden, die im Jahr 2020 stattfinden.

(2) § 2_ist nur auf lIschafterversammlungen und - hl( nzuwen
im Jahr 2020 stattfinden.

(3) §3 Absatz 1 und 2 ist auf General- und Vertreterversammlungen, die im Jahr
2020 stattfinden, § 23 Absatz 3 ist auf Jahresabschlussfeststellungen, die im Jahr 2020
erfolgen, § 23 Absatz 4 ist auf Abschlagszahlungen, die im Jahr 2020 stattfinden, § 23
Absatz 5 ist auf im Jahr 2020 ablaufende Bestellungen von Vorstands- oder
Aufsichtsratsmitgliedern und § 23 Absatz 6 ist auf Sitzungen des Vorstands oder des
Aufsichtsrats einer Genossenschaft_oder deren gemeinsame Sitzungen, die im Jahr 2020
stattfinden, anzuwenden.

(4) (3)§ 34 ist nur auf Anmeldungen anzuwenden, die im Jahr 2020 vorgenommen
wer- den.

(B) (4§ 45 ist nur auf im Jahr 2020 ablaufende Bestellungen von Vereins-_oder
Stiftungs- vorstanden und im Jahr 2020 stattfindende Mitgliederversammlungen von
Vereinen anzu- wenden.

§78
Verordnungsermachtigung

Das Bundesministerium der Justiz und fur Verbraucherschutz wird erméachtigt, durch
Rechtsverordnung ohne Zustimmung des Bundesrates die Geltung der §§ 1 bis 65
gemal § 7 bis héchstens_zum 31. Dezember 2021 zu verlangern, wenn dies aufgrund
fortbeste- hender Adswir-——kungen——der—Infeklionenr——mit——dem-
SARS-CoV/-2-VirusAuswirkungen r VID-19-Pandemie in der Bundesrepublik
Deutschland gebo-_ten erscheint.

Artikel 3

Anderung des Einfithrungsgesetzes zur Strafprozessordnung

§ 10 des Einflhrungsgesetzes zur Strafprozessordnung in der im Bundesgesetzblatt
Teil lll, Gliederungsnummer 312-1, verdffentlichten bereinigten Fassung, das zuletzt
durch Artikel 2 des Gesetzes vom 20. November 2019 (BGBI. | S. 1724) geandert worden
ist, wird wie folgt gefasst:

,§ 10

Hemmung der Unterbrechungsfristen wegen Infektionsschutzmaflinahmen
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(1) Unabhangig von der Dauer der Hauptverhandlung ist der Lauf der in § 229 Ab-
satz 1 und 2 der Strafprozessordnung genannten Unterbrechungsfristen gehemmt,
solange die Hauptverhandlung aufgrund von SchutzmalRnahmen zur Verhinderung der
Verbreitung von Infektionen mit dem SARS-CoV-2-Virus (CevidCOVID-19-Pandemie)
nicht durchgefiihrt wer- den kann, langstens jedoch flr zwei Monate; diese Fristen enden
frlhestens zehn Tage nach Ablauf der Hemmung. Beginn und Ende der Hemmung stellt
das Gericht durch unan- fechtbaren Beschluss fest.

(2) Absatz 1 gilt entsprechend fir die in § 268 Absatz 3 Satz 2 der Strafprozessord-
nung genannte Frist zur Urteilsverkindung.*

(6)
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Artikel 4

Weitere Anderung des Einfithrungsgesetzes zur
Strafprozessord- nung zum [einsetzen: Angabe des Tages und
Monats der Verkiin- dung dieses Gesetzes sowie der Jahreszahl
des ersten auf die Verkiindung folgenden Jahres]

§ 10 des Einflhrungsgesetzes zur Strafprozessordnung in der im Bundesgesetzblatt
Teil Ill, Gliederungsnummer 312-1, verdffentlichten bereinigten Fassung, das—zuletzt

dﬁreh—Amm_}dreses—Gesetzes—geandeﬁ—weFden—rst—das zuletzt durch Artikel 2 dieses
Gesetzes geandert worden ist, wird aufgehoben.

Artikel 5

Anderung des Einfithrungsgesetzes zum Biirgerlichen Gesetzbu-
che

Artikel 240 des Einfuhrungsgesetzes zum Burgerlichen Gesetzbuche in der Fassung
der Bekanntmachung vom 21. September 1994 (BGBI. | S. 2494; 1997 | S. 1061), das
zuletzt durch Artikel 3 des Gesetzes vom 21. Dezember 2019 (BGBI. | S. 2911) geandert
worden ist, wird wie folgt gefasst:

LArtikel 240

Vertragsrechtliche Regelungen aus Anlass der COVID-19-Pandemie

§1
Moratorium

(1) Ein Seh&ldne# grgrggghgr hat ggg Recht, Leistun ggn zur Erfgllgng g gg

. Mai 2 rffn Df|n||n rKI|n nrnhmn Wi r kleinen un
% hat das Recht, Leistungen zur
Erfillung eines Anspruchs, der im Zusammenhang mit einem Vertrag steht, der_ein
Dauer-_schuldverhaltnis ist und vor dem 8. Marz 2020 geschlossen wurde, bis zum 30.
Septembeﬁm_ 2020 zu verwelgern wenn der—Sehqudner—mfolge von Umstanden dle auf

Panée%e)—z—u#uek%uiuh#en VID1 -Pandemie zurd kz-fhr smd
1. das Unternehmen die Leistung nicht erbringen kann oder

2. dem Unternehmen die Erbringung der Leistung ohne Gefahrdung der wirtschaftlichen
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Grundlagen seines Erwerbsbetriebs nicht moglich wére-ehne,

gg gg ngh;grgnngg o ggr Lglggg a g glng Gefahrdung selnes angemesse-—nen

Lebensunterhalts oder des angemessenen Lebensunterhalts seiner unterhaltsbe-
rechtigten Angehdrigen oder der wirtschaftlichen Grundlagen seines Erwerbsbetriebs:

e wer ri
ﬁ.LhLQmALuLdﬂ Wenn das Lels tungsverwelgerungsrecht nach—Absatz—z Satz 1 Nummer
4oder 2 ausgeschlossen ist, kann-dersteht dem Schuldner-vem-Veriragzurbekireten—An-
die-Stelle-desRuckiritisrechts-tritt-bei-Dauverschuldverhaltnissen das Recht zur Kiindigung_
Zu.

(4) Die Absatze 1 und 2 gelten ferner nicht

[

2. im Zusammenhang mit Arbeitsvertrdgen.

(8) 3)Von den Absatzen 1 und 2 kann nicht zum Nachteil des Schuldners
abgewichen werden.

§2
Beschrankung der Kiindigung von Mietverhaltnissen- und Pachtverhaltnissen

(1) Der Vermieter kann ein Mietverhaltnis Uber Grundstiicke oder Uber Raume nicht
allein aus dem Grund kiindigen, seweitdass der Mieter im Zeitraum vom 1. April 2020 bis
30. SeptemberdJuni 2020 trotz Falligkeit die Miete nicht leistet—und, sofern die
Nichtleistung auf den Auswirkungen der COVID-19- Pandemie beruht. Der
Zusammenhang zwischen COVID-19-Pandemie und Nichtleistung wird—vermutetist

glaubhaft zu machen. Sonstige Kiindigungsrechte bleiben unberthrt.

(2) Von Absatz 1 istkann nicht zum Nachteil des Mieters abgewichen werden.
(3) Die Abséatze 1 und 2 sin f Pachtverhaltni ntsprechend anzuwen

(4) Die Absatze 1 bis 3 sind nur bis zum 30. SeptemberJuni 2022 anzuwenden.
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§3

Regelungen zum Darlehensrecht

(1) Fur DarlehensvertrdgeVerbraucherdarlehensvertrdge, die vor dem 815. Marz

2020 abgeschlossen wurden, gilt, dass Anspriche des Darlehensgebers auf
Ruckzahlung, Zins- oder Tilgungs-_leistungen, die zwischen dem 1. April 2020 und dem
30. SeptemberJuni 2020 fallig werden, mit Eintritt der Falligkeit fur die Dauer von
sechsdrei Monaten gestundet werden, wenn der BarlehensnehmerVerbraucher aufgrund
der durch die—Ausbreitung der COVID-19-Pandemie hervorgerufenen aul3erge-—wdhn-
lichen Verhaltnisse Einnahmeausfalle hat, die dazu fihren, dass ihm die Erbringung der
geschuldeten Leistung nicht zumutbar ist. Nicht zumutbar ist ihm die Erbringung der Leis-
tung insbesondere dann, wenn4- sein angemessener Lebensunterhalt oder der angemes-_
sene Lebensunterhalt seiner Unterhaltsberechtigten eder

Q—drewﬁsehaﬁmehe—emnélage—semeséwemsbe#ebsgefahrdet |st Der Zusammenhang—

(2) (3)Die Vertragsparteien kdnnen von Absatz 1 abweichende Vereinbarungen,
insbe- sondere Uber mdgliche Teilleistungen, Zins- und Tilgungsanpassungen oder
Umschuldun- gen treffen.-on-Absatz 2

(3) Kindigungen des Darlehensgebers wegen Zahlungsverzugs, wegen
wesentlicher Verschlechterung der Vermégensverhéltnisse des Verbrauchers oder der
Werthaltigkeit ei- ner fir Darlehen Il icherheit sind im Fall A zes 1

MM darf nicht zu Lasten des
DarlehensnehmersVerbrauchers abgewichen werden.

(4) Der Darlehensgeber soll dem DarlehensnehmerVerbraucher ein Gesprach Uber
die  Moglichkeit einer einverstandlichen  Regelung und Uber  mogliche
Unterstitzungsmalinahmen anbieten. Fur dieses kdnnen auch Fernkommunikationsmittel
genutzt werden.

(6) Kommt eine einverstandliche Regelung fur den Zeitraum nach dem 30.
Septemberduni 2020 nicht zustande, verlangert sich die Vertragslaufzeit um sechsdrei
Monate. Die jeweilige Falligkeit der vertraglichen Leistungen wird um diese Frist
hinausgeschoben. Der Darle—hensgeber stellt dem DarlehensnehmerVerbraucher eine
Abschrift des Vertrags zur Verfliigung, in der die vereinbarten Vertragsanderungen oder
die sich aus Satz 1 sowie aus Absatz 1 Satz 1 ergebenden Ver-_tragsédnderungen
berucksichtigt sind.

(6) Die Absatze 1 bis 5 gelten nicht, wenn derdem Darlehensgeber geliend-macht-
dassdie Stundung oder der Ausschluss der Kiindigung unter Berlcksichtigung aller
Umstande des Ein—=zelfalls einschliellichein-  schlieflich der durch die
COVID-19-Pandemie verursachten Veranderungen der allgemei-_nen Lebensumstande
for-ihn-unzumutbar sindist.




thrrnn nveran rl n werden.

§4
Verordnungsermachtigung

() C Bund L | st L Vel I Die
Mg&g wird ermachtlgt %—Em%#nehmen—rmi—dem—Bundesmwsteﬂum—der—

durch
Rechtsverordnung ohne Zustimmung des Bundesrates

1. die Arwendung-venDauer des Leistungsverweigerungsrechts nach § 1_bis langstens
bis-zum 34-Juh-202130 Septem- ber 2020 zu verlangern,

2. diein § 2 Absatz 1_und 3 enthaltene Kiindigungsbeschrankung auf Mietriickstandezu-

erstre-ckenZahlungsrickstande zu erstrecken, die im Zeitraum vom 1. OkieberJuli
2020 bis langstens 31zum 30. Marz2021September 2020 entstanden sind,

3. diemt o fbenm e Dogepeente it o Dle i el Meote ypd-den in § 3
Absatz 21 genannten Zeitraum bis Langstens—zum Ablauf—des—%—Man—ng—‘l—z-u—

Vertragslaufzeit auf b|s zu zwolf Monate ZuU er- §1rggkgn,

wenn zu erwarten ist, dass das soziale Leben—und, die wirtschaftliche Tatigkeit einer
Vielzahl von Unternehmen oder die Erwerbstatigkeit einer Vielzahl von Menschen durch
die COVID- 19-Pandemie weiterhin in erheblichem Maf3e beeintrachtigt bleibt.

(2) Die Bundesregierung wird ermachti rch Rechtsverordnung mit Zustimmun

Artikel 6

Inkrafttreten, AuBerkrafttreten

(1) Artikel 1 tritt mit Wirkung vom 1. Marz 2020 in Kraft und tritt am-4mit Ablauf des
31. AprilMarz 2021 aulder Kraft.

(2) Artikel 2 tritt am Tag nach der Verkindung in Kraft und tritt mit Ablauf des {31.
De- zember 2021} aulRer Kraft.

(3) Artikel 3 tritt am Tag nach der Verkindung in Kraft.
(4) Artikel 4 tritt am ... [einsetzen: Angabe des Tages und Monats der Verkindung
dieses Gesetzes sowie der Jahreszahl des ersten auf die Verkindung folgenden Jahres]

in Kraft.

(85) Artikel 5 tritt am4-—_1. April 2020 in Kraft.
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(6) Artikel 240 des Einfuhrungsgesetzes zum Burgerlichen Gesetzbuche tritt am 30.
September 2022 auller Kraft.

Begriindung
A. Aligemeiner Teil

L. Zielsetzung und Notwendigkeit der Regelungen

Die Ausbreitung des neuartigen SARS-CoV-2-Virus (CevidCOVID-19-Pandemie) hat
erhebliche negative Auswirkungen auf das offentliche Leben und insbesondere
wirtschaftliche Folgen fur viele Burgerinnen, Burger und Unternehmen.

1. Zivilrecht

Zur Einddammung des massiven Anstiegs der Infektionen mit dem SARS-CoV-2-Virus ha-
ben Behodrden im Marz 2020 die SchlieRung einer Vielzahl von Freizeit- und Kultureinrich-
tungen, Kinderbetreuungseinrichtungen, Gastronomiebetrieben und Einzelhandelsge-
schaften angeordnet und zahlreiche 6ffentliche Veranstaltungen untersagt. Gesundheits-
behorden haben flir Menschen, die sich mit diesem Virus infiziert haben oder die Kontakt
mit Infizierten hatten, hausliche Quarantane angeordnet. In der Folge haben auch Unter-
nehmen des produzierenden Gewerbes ihr Geschaft beschrankt oder eingestellt.

Diese MaRnahmen werden zu erheblichen Einkommensverlusten bei Personen flhren,
die ihren Lebensunterhalt (berwiegend aus dem Betrieb dieser Einrichtungen und
Unterneh- men oder aus Offentlichen Veranstaltungen bestritten haben oder deren

Emnahmen davon abhang|g &nd—Betreﬁfen—werden—msbesende#e—seLbsban@ge—K&nsp

Verfugen diese Personen nicht tber ausreichende finanzielle Riicklagen, werden sie bis
zur Aufhebung der Malinahmen nicht oder nur eingeschrankt in der Lage sein, ihre
laufen- den Verbindlichkeiten zu begleichen.

Fir die Mieter unter ihnen wird es insbesondere ein Problem sein, die laufende Miete fir
Wohn- beziehungsweise Gewerbeflachen zu begleichen. Ebenso betroffen sind Pachter,
die eine Pacht zu entrichten haben. Bei der Wohnraummiete lag die durchschnittliche
Miet-___belastungsquote (Anteil der bruttowarmen Mietkosten am Haushalts—
nettoeinkommen) im Jahr 2017 bei immerhin 29 Prozent (Antwort der Bundesregierung
auf die Kleine Anfrage des Abgeordneten Christian Kiihn u. a. und der Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN, Drucksache 19/17465).

Mietverhaltnisse kénnen aus wichtigem Grund aber bereits dann aulierordentlich fristlos
gekundigt werden, wenn der Mieter fir zwei aufeinander folgende Termine mit der
Entrich- tung der Miete oder eines nicht unerheblichen Teils der Miete in Verzug ist oder
in einem Zeitraum, der sich Uber mehr als zwei Termine erstreckt, mit der Entrichtung der
Miete in HOhe eines Betrages in Verzug ist, der die Miete fur zwei Monate erreicht (§ 543
Absatz 1, Absatz 2 Satz 1 Nummer 3 des Burgerlichen Gesetzbuchs — BGB -).

Es ist zu erwarten, dass sich die Einnahmeverluste der vorgenannten betroffenen
Personen auf durchschnittlich mehr als zwei Monatsmieten belaufen werden. Nur einem
Teil dieser Personen dirften Sozialleistungen etwa in Form von Arbeitslosengeld,
Arbeitslosengeld Il oder Wohngeld zustehen. Selbst bei diesen Personen ist angesichts
der Vielzahl der von den Auswirkungen der COVID-19-Pandemie in ihrer
Leistungsfahigkeit Betroffenen nicht mit Sicherheit zu sagen, ob es den fur diese
Leistungen zustandigen Behdrden in jedem Fall gelingen wird, den Antrag kurzfristig zu
bearbeiten und die Gelder so zeitig auszuzah- len, dass ein kindigungsrelevanter
Mietrickstand verhindert werden kann. Gleiches gilt fir Unternehmen, die zur
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Uberwindung des pandemiebedingten finanziellen Engpasses auf staatliche Hilfen—der

Wirtschaftsférderung angewiesen sind.

Die SARS-CoV/-2-Virus-KriseCOVID-19-Pandemie und dadurch verursachte
Einnahmeausfalle werden Verbrau—cher-und-Unternehmen nicht nur als Mieter, sondern
auch als Darlehensnehmer schmerz—haft treffen. Darlehen wer-_den in der Regel aus
dem laufenden Einkommen oder aus erziel-ten Einnahmen abbezahlt. Die zum Zeit der
Darlehensaufnahme unvorhersehbaren krisen-—bedingten Einbuf’en werden vielerorts
dazu fuhren, dass die Rlckzahlung von Darlehen oder die regelmafligen Zins- und
Tilgungszahlungen nicht oder nur noch mit Abstrichen geleistet werden konnen.
DarlehensnehmerVer- braucher geraten so in Gefahr, dass das Darlehen ver—
zugsbedingt gekiindigt und die ein-_gerdumte Sicherheit verwertet wird.

Dem soll mit einer speziellen darlehensrechtlichen Regelung vorgebeugt werden. Fir eine
Ubergangszeit werden DarlehensnehmerVerbraucher vor einer Kiindigung geschiitzt,
indem die in den Zeiten der Krise falligen Darlehensforderungen kraft Gesetzes zunachst
fur sechs Monate gestun-__det werden. Dies soll auch dazu dienen, den
Darlehensnehmern die notwendige Zeit zu verschaffen, Hilfsangebote wahrzunehmen
und Unterstitzungsmallnahmen zu beantra- gen, deren rechtzeitige Prifung und
Gewahrung nicht in ihrem Einflussbereich liegt._ _Die Regelung kann durch

Rechtsverordnun m__ weiter hs Mon verlangert werden. FUr _ander
Darlehensnehmer als Verbraucher gilt der Entwurf nicht; er sieht jedoch eine
Rechtsverordnun rmachtigung vor, mi r z inem ateren Zeitpunkt weiter
schutz- bedurftige Gruppen von Darlehensnehmern, insbesondere Kleinstunternehmen,
in den An- wendun reich der Vorschrift einbez n werden konnen.

2. Insolvenzrecht

Geraten Unternehmen infolge der Covid COVID-19-Pandemie in Insolvenz, kénnen nicht
nur Glau-—biger einen Insolvenzantrag stellen (§ 14 der Insolvenzordnung (InsO)),
sondern sind die Geschaftsleiter von haftungsbeschrankten Unternehmenstréagern zur
Stellung eines In-__sol-—venzantrags verpflichtet. Diese Pflicht ist straf- und
haftungsbewehrt. Weitere Haftungsge- gefahren resultieren aus gesellschaftsrechtlichen
Zahlungsverboten bei eingetretener In-_sol-—venzreife (§ 64 Satz 1 des Gesetzes
betreffend die Gesellschaften mit beschrankter Haf- tung (GmbHG), § 92 Absatz 2 Satz 1
des Aktiengesetzes (AktG), § 130a Absatz 1 Satz 1, auch in Verbindung mit § 177a Satz
1, des Handelsgesetzbuchs (HGB) und § 99 Satz 1 des Genossenschaftsgesetzes
(GenG)). Auch die Vorstande von Vereinen unterliegen haf- tungsbewehrten
Insolvenzantragspflichten (§ 42 Absatz 2 des Burgerlichen Gesetzbuchs (BGB)). Die
derzeitigen Unsicherheiten erschweren zudem die Erstellung verlasslicher Prognosen und
Planungen, auf welche sich die Vergabe von Sanierungskrediten stitzen kénnte. Folglich
ist die Sanierungskreditvergabe auch mit Haftungs- und Anfechtungsrisi- ken verbunden,
welche die Bereitschaft zur Kreditvergabe weiter hemmen. Die Bereitschaft von
Gesellschaftern zu Gewahrung von Darlehen wird durch die Rangsubordination des § 39
Absatz 1 Nummer 5 InsO und flankierenden Einschrankungen (§§ 44a, 135 Absatz 1
Nummer 2 InsO) gehemmt. Schliellich besteht bei eingetretener Insolvenzreife das
erhdhte Risiko, dass Glaubiger und Vertragspartner des Schuldners erhaltene Leistungen
und Zah- lungen in einem spateren Insolvenzverfahren infolge einer Insolvenzanfechtung
wieder her- ausgeben mussen. Das kann die Aufrechterhaltung von
Geschéaftsbeziehungen zum Schuldner gefahrden.

Ziel des vorgeschlagenen Gesetzes ist es, die Fortfiihrung von Unternehmen zu ermdgli-
chen und zu erleichtern, die infolge der CevidCOVID-19-Pandemie insolvent geworden
sind oder wirtschaftliche Schwierigkeiten haben. Den betroffenen Unternehmen und ihren
organ- schaftlichen Vertretern soll Zeit gegeben werden, um die notwendigen
Vorkehrungen zur Beseitigung der Insolvenzreife zu treffen, insbesondere um zu diesem
Zwecke staatliche Hilfen in Anspruch zu nehmen oder Finanzierungs- oder
Sanierungsarrangements mit Glau- bigern und Kapitalgebern zu treffen. Auch sollen
durch die Einschrankung von Haftungs- und Anfechtungsrisiken die Voraussetzungen
dafur geschaffen werden, dass solchen Un- ternehmen Sanierungskredite gewahrt
werden kénnen und dass die Geschaftsverbindun- gen zum Schuldner nicht abgebrochen
werden.
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3. Gesellschafts-, Genossenschafts-, Vereins-, Stiftungs- und Wohnungseigen-
tumsrecht

Um die betroffenen Rechtsformen in die Lage zu versetzen, auch bei weiterhin bestehen-
den Beschrankungen der Versammlungsmdglichkeiten erforderliche Beschlisse zu
fassen und handlungsfahig zu bleiben, werden insbesondere voribergehend substantielle
Erleich-_terungen fir die Durchfiihrung von Hauptversammlungen der AG, KGaA, SE,
General- und Vertreter versammlungen der Genossenschaft und
Mitgliederversammlungen von Vereinen geschaf-fen.

4. Strafverfahrensrecht

Die SchutzmalRnahmen zur Vermeidung der Ausbreitung der CevidCOVID-19-Pandemie
betref-_fen auch die Gerichte und Staatsanwaltschaften. Vor allem fur strafgerichtliche
Hauptver-_hand-—lungen ist trotz der zuletzt im Gesetz zur Modernisierung des
Strafverfahrens vom 10. De-—zember 2019 (BGBI. | S. 2121) vorgenommenen
Erweiterungen absehbar, dass die ge-_setz-—lich vorgesehenen Mdglichkeiten zur
Hemmung der Unterbrechungsfristen bei strafge-_richt-lichen Hauptverhandlungen in §
229 Absatz 3 Strafprozessordnung (StPO) nicht aus-_rei-chend sind.

Fur strafgerichtliche Hauptverhandlungen, die aufgrund von MaRnahmen zur Vermeidung
der Verbreitung der CevidCOVID-19-Pandemie nicht ordnungsgemafy durchgefihrt
werden kén- nen, sollen die Ublichen Unterbrechungsfristen zusatzlich fir die Dauer von
langstens zwei Monaten gehemmt sein.

Il Wesentlicher Inhalt des Entwurfs
1. Vertragsrechtliches Moratorium (Artikel 5)

Im EinfGhrungsgesetz zum Burgerlichen Gesetzbuche werden zeitlich befristet in Artikel
240 besondere Regelungen eingefuhrt, welche Schuldnern, die wegen der
COVID-19-Pan- demie ihre vertraglichen Pflichten nicht erfillen koénnen, im
Ausgangspunkt die Moglichkeit einrBumen, die Leistung einstweilen zu verweigern oder
einzustellen, ohne dass hieran fur sie nachteilige rechtliche Folgen geknupft werden.

Im Einzelnen soll flr einen-Grolteil-derviele Schuldverhaltnisse in Artikel 240 § 1 bis zum
30. SeptemberJuni 2020 ein Leistungsverweigerungsrecht fir SehuldnerVerbraucher und
Kleinstunternehmen begriindet_werden, die die An-—spriiche im Zusammenhang mit
Vertragen, die_Dauerschuldverhaltnisse sind und vor dem 1. April 2020 geschlossen
wurden, derzeit wegen der Folgen der COVID-19-Pan-_demie nicht erflllen kénnen.
Zur—Erreichung—dieses—Ziels__Damit wird—hingegen fir Verbraucher
Kleinstunternehmen gewadhr- leistet, dass sie insbesondere von Leistungen der
rundversorgun rom Telekom- munikation weit zivilrechtlich geregel h

Wasser) nicht abgeschnitten werden, weil sie ihren Zahlungspflichten nicht nachkommen

kdnnen.

Elr Mietverhaltnisse Uber Grundstiicke oder Gber Raume wird das Recht der Vermieter
zur Kindigung von Mietverhaltnissen eingeschrankt. We-—gen Mietschulden aus dem
Zeitraum vom 1. April 2020 bis 30. SeptemberdJuni 2020 dirfen Vermieter das
Mietverhaltnis nicht kindigen, sofern die Mietschulden auf den Auswirkungen der
COVID-19-Pandemie beruhen. Die Ver-_pflichtung der Mieter zur Zahlung der Miete bleibt
im Gegenzug im Grundsatz bestehen.

Ausgeschlossen_Diese Regelungen werden entsprechend auch auf Pachtverhaltnisse
erstreckt. Ausge- schlossen sind sowohl die aullerordentliche fristlose als auch die
ordentliche Kindi—gung eines Wohnraummietverhaltnisses aufgrund solcher
Mietrickstande. Entsprechendes gilt flr die auRerordentliche fristlose Kindigung eines
Mietverhaltnisses Uber Grundstliicke oder Uber Radume, die keine Wohnraume sind.

Die Kindigungsbeschrankung endet mit Ablauf des 30. September 2022.

Mit der Regelung soll verhindert werden, dass Mieter von Wohnraumen, Grundstiicken
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und Raumen, die keine Wohnraume sind, sowie Pachter in dem Zeitraum, in dem nach
den derzeitigen Erwar—tungen die COVID-19-Pandemie zu erheblichen wirtschaftlichen
Einbu-_Ren fluhren wird, die Mietsache-_oder Pachtsache infolge von auflaufenden
Zahlungsruck-standen verlieren. Sollten nach dem Au-Rerkrafttreten der Vorschrift noch
Zahlungsruck-stande aus dieser Zeit bestehen, waren wie-—der die allgemeinen
Vorschriften des Birgerlichen Gesetzbuehes- buchs hierauf anwendbar.

Unberuhrt bleiben die allgemeinen zivilrechtlichen Regelungen des Burgerlichen Gesetz-
buechesbuchs der Falligkeit und des Verzugs, die weiterhin auf die Mietferderungen-_und
Pachtforderungen wahrend der Geltung des Gesetzes anwendbar sind. Dies hat zur
Folge, dass Mieter und Pachter ihre Forderungen weiterhin fristgerecht leisten missen
und bei nicht fristgerechter Leistung gegebenenfalls in Verzug geraten. Auch bleiben
Kidndigungen des Mietverhaltrisses- bezie- hungsweise Pachtverhaltnisses aus anderen
Grinden (zum Beispiel andere wichtige Grliinde, die auf schwerwiegendem Fehlverhalten
des Mie-ters gegenliber dem Vermieter beruhen) weiterhin méglich. Soweit das Gesetz
die Kiindi-—gung eines Mietverhaltnisses ohne Grinde zuldsst — etwa im Fall unbefristeter
Mietverhalt——nisse Uber Grundstiicke und Uber Raume, die keine Wohnraume sind (§
580a Absatze 1 und 2 BGB) —, bleibt auch diese Kindigungsmaglichkeit unberihrt.

Im Hinblick auf BarlehensvertrageVerbraucherdarlehensvertrage soll nach Artikel 240 § 3
eine gesetzliche Stundungsre-—gelung und eine Vertragsanpassung nach Ablauf der

Stundungsfrist eingefiihrt werden, mit der Moglichkeit fir die Vertragsparteien, eine
abweichende Vertragslésung zu vereinbaren. Fir eine Ubergangszeit werden
Darlehensnehmer vor einer Kindigung ge-_schitzt, indem die in den Zeiten der Krise
falligen Darlehensforderungen kraft Gesetzes zunachst flr sechs Monate gestundet
werden. Dies soll auch dazu dienen, den DarlehensnehmernVerbrau- chern die notwen-—
dige Zeit zu verschaffen, Hilfsangebote @ wahrzunehmen und  Unterstut-
zungsmal-nahmen zu beantragen, deren rechtzeitige Prifung und Gewahrung nicht in ih-
rem Einflussbereich liegt. Flankiert wird dies von einem gesetzlichen Kiindigungsschutz.

Derzeit ist nicht absehbar, wann der Héhepunkt der Pandemie erreicht sein wird und
wann sich das Wirtschaftsleben danach wieder so stabilisieren wird, dass sich die
wirtschaftliche Lage der betroffenen Schuldner wieder normalisieren kann. Sollte sich
herausstellen, dass der Zeitraum von April bis Septemberduni 2020 nicht ausreichend ist,
um die wirtschaftlichen Folgen der Krise abzufedern, weil das soziale Leben und die
Erwerbstatigkeit einer Vielzahl von Menschen durch die COVID-19-Pandemie weiterhin in
erheblichem Male beeintrach—tigt bleibt, wird dem-Bundesministerium—derJustiz—und-
Verbrauehersehutzder Bundesregierung nach Artikel 240 § 4 die Mdglichkeit eingeraumt,

d|e in den Artlkel 240 §§ 1 bis 3 vorgesehenen Fristen im Wege einer Verordnung m

Mﬁseha#&nd—.%nepg%bls hochstens zum%4—

31.  Juli 2021 zu verlangern,_bei Verbraucherdarlehensvertragen bis zum 31. Méarz
2021, Wei ieh r Entwurf eine Erméchtigung vor, mi r rlehensrechtlichen
Regelun- gen Zu einem spateren Zeitpunkt auf andere schutzbedirftige
Darlehensnehmergr n, in ndere Kleinstunternehmen rch Rechtsverordnun
erweitert werden kénnen.

2. Vorubergehende Aussetzung der Insolvenzantragspflicht und flankierende Re-
gelungen (Artikel 1)

Die straf- und haftungsbewehrte Insolvenzantragspflicht der Geschaftsleiter haftungsbe-
schrankter Unternehmenstrager wird flir einen voribergehenden Zeitraum suspendiert.
Auf diese Weise erhalten die Unternehmen Gelegenheit die Insolvenz, insbesondere
unter In- anspruchnahme der bereitzustellenden staatlichen Hilfen, gegebenenfalls aber
auch im Zuge von Sanierungs- oder Finanzierungsvereinbarungen abzuwenden. Die
Aussetzung der Insolvenzantragspflichten soll dann nicht greifen, wenn die Insolvenz
nicht auf den Aus- wirkungen der CevidCQOVID-19-Pandemie beruht oder wenn keine
Aussichten darauf bestehen, eine eingetretene Zahlungsunfahigkeit zu beseitigen. Die
Beweislast dafur liegt bei demje- nigen, der sich auf das Bestehen der Antragspflicht
beruft. Die Antragspflichtigen werden zusatzlich durch die Vermutung entlastet, dass bei
bestehender Zahlungsfahigkeit zum 31. Dezember 2019 grundséatzlich davon auszugehen
ist, dass die spatere Insolvenzreife auf der CevidCOVID-19-Pandemie beruht und
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Aussichten darauf bestehen, eine bestehende Zah- lungsunfahigkeit zu beseitigen. Die
Vermutungsregelung des § 1 Satz 3 &ndert nichts an der Beweislast. Auch wenn der
Schuldner am 31. Dezember 2019 zahlungsunfahig war, bleibt es deshalb dabei, dass
das Nichtberuhen der Insolvenzreife auf den Folgen der CoeCO- vidVID-19-Pandemie oder
das Fehlen von Aussichten auf eine Beseitigung der Zahlungsunfa- fahigkeit von
demjenigen zu beweisen ist, der sich darauf beruft, dass die Insolvenzantrags- pflicht
ausgesetzt ist. Bei natdrlichen Personen, die nich r _Insolvenzantr flich

liegen, kann auf die Verzdgerung der Eréffnung des Insolvenzverfahrens im Zeitraum zwi-
hen dem 1. Marz 2020 un m_30. mber 2020 keine Ver n rR huld-

befreiung gestitzt werden. Um die Geschéftsleiter haftungsbeschrankter Unternehmens-
frager auch vor weiteren Haftungsgefahren zu schit-—zen, werden auch die an die
Insolvenz-_reife geknupften Zahlungsverbote nach § 64 Satz 1 GmbHG, § 92 Absatz 2
Satz 1 AktG, § 130a Absatz 1 Satz 1, auch in Verbindung mit § 177a Satz 1 HGB und §
99 Satz 1 GenG flr den Zeitraum der Aussetzung der Antrags- pflicht ausgesetzt, soweit
es um Geschafts-_fuhrungsmallnahmen im ordnungsgemafllen Ge-—schaftsgang,
ein-schliefllicheinschlieR®lich der Malnah-__men zur Aufrechterhaltung oder
Wiederaufnahme der Geschaftstatigkeit, aber auch zur sa-_nierungsbedingten Umstellung
des Geschaftsbe-triebs und -modells, geht. Zudem werden neue Kredite anfechtungs-
und haftungsrechtlich privilegiert, um einen Anreiz fur die Ge-wahrung solcher Kredite zu
setzen. Auch sollen Ver—tragsparteien, die bereits in einer Ge-_schaftsbeziehung zu dem
betroffenen Unternehmen stehen, durch eine Einschrankung der Anfechtbarkeit von
Vorgangen im Rahmen dieser Geschaftsbeziehung motiviert werden, die
Geschaftsbeziehung fortzusetzen.

3. Anderungen im Gesellschafts-, Genossenschafts-, Vereins-, Stiftungs- und
Woh:- nungsei--gentumsrecht (Artikel 2)

Wesentliche Aspekte der vortubergehenden Erleichterungen fir die AG, KGaA und SE
sind die Mdglichkeit, dass der Vorstand der Gesellschaft auch ohne
Satzungsermachtigung eine Online-Teilnahme an der Hauptversammlung ermdglichen
kann, die Mdglichkeit einer pra- senzlosen Hauptversammlung mit eingeschrankten
Anfechtungsmaoglichkeiten, die Mdg- lichkeit der Verkirzung der Einberufungsfrist auf 21
Tage sowie die Ermachtigung fur den Vorstand, auch ohne Satzungsregelung
Abschlagszahlungen auf den Bilanzgewinn vorzu- nehmen. Zudem wird die Mdglichkeit
eroffnet, eine Hauptversammlung innerhalb des Ge- schaftsjahres durchzufihren, das

heif3t die bisherige Achtmonatsfrist wird verlangert._Elr die GmbH wird voribergehend die
erleichterte Mdglichkeit einer Beschlussfassung in Text- form oder durch schriftliche

imm haffen.

Fir Genossenschaften und Vereine werden ebenfalls voribergehend Erleichterungen fir
die Durchfihrung von Versammlungen ohne physische Prasenz oder die
Beschlussfassung aufderhalb von Versammlungen, auch ohne entsprechende
Satzungsregelungen, geschaf- fen. Im Ubrigen werden fiir Genossenschaften, Vereine,_
Stiftungen und Wohnungseigenti-___mergemein—schaften Regelungen flr den
voribergehenden Fortbestand bestimmter Organ-_bestellun-—gen getroffen, sollten diese
Ablaufen, ohne dass neue Organmitglieder bestellt werden kén-—nen. Um die
Finanzierung der Gemeinschaften der Wohnungseigentimer si-_cherzustellen, wird
angeordnet, dass der zuletzt beschlossene Wirtschaftsplan bis zum Be-_schluss eines
neuen Wirtschaftsplans fort gilt.

Im Umwandlungsrecht wird zudem die Frist gemaf § 17 Absatz 2 Satz 4 UmwG auf zwolf
Monate verlangert, um zZu verhindern, dass aufgrund fehlender
Versammlungs-moglichkei- ten UmwandlungsmaRnahmen an einem Fristablauf
scheitern.

4. Hemmung der Unterbrechung strafrechtlicher Hauptverhandlungen (Artikel 3
und 4)

In das EinfUhrungsgesetz zur Strafprozessordnung (StPOEG) soll ein auf ein Jahr
befriste- ter zusatzlicher Hemmungstatbestand fur die Unterbrechungsfrist einer
strafgerichtlichen Hauptverhandlung eingefligt werden, der es den Gerichten erlaubt, die
Hauptverhandlung fir maximal drei Monate und zehn Tage zu unterbrechen, wenn die
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Hauptverhandlung auf- grund von Malnahmen zur Vermeidung der Verbreitung der
CewvidCOVID-19-Pandemie nicht durchgeflhrt werden kann.

1l. Alternativen

Keine.

IV. Gesetzgebungskompetenz

Die Gesetzgebungskompetenz des Bundes zur Anderung der Bestimmungen der InsO,
des StPOEG und Vereins- un iftungsrech nderer Regelungen des BGB sowie
des Einflihrungsgesetzes zum Birgerlichen Gesetzbuche (EGBGB) ergibt sich aus Artikel
74 Absatz 1 Nummer 1 des Grundgesetzes (,gerichtliches Verfahren“ und ,burgerliches
Recht). Fur die Anderungen der Regelungen aus dem GmbHG, AktG, HGB, UmwG,
WEG und GenG hat der Bund die Gesetzgebungskompetenz nach Artikel 74 Absatz 1
Nummer 1 und Nummer 11 des Grundgesetzes (,,burgerllches Recht“ und ,Recht der
Wirtschaft®).
AM@M—AbsatzA—Numme#S—ées—@mmdgese%zes—(TveFansreeh{i)—Dle Wahrung der
Rechts- und Wirtschaftseinheit macht im gesamtstaatlichen Interesse eine
bundesgesetzliche Regelung erforderlich (Artikel 72 Absatz 2 des Grundgesetzes). Denn
es handelt sich um eine befristete Anderung bestehender bundesweit geltender Gesetze,
die zudem auf einer das gesamte Bundesgebiet betreffenden Krisensituation beruht.

V. Vereinbarkeit mit dem Recht der Europaischen Union und vélkerrechtlichen
Vertragen

Der Regelungsvorschlag ist mit dem Recht der Europaischen Union und volkerrechtlichen
Vertragen, die die Bundesrepublik Deutschland abgeschlossen hat, vereinbar. Insbeson-
dere gestattet das Sekundarrecht der Europaischen Union den Mitgliedstaaten im Bereich
des Zivilrechts regelmafig, fir besondere Situationen, in denen der Schuldner aus Grin-
den, die nicht in seiner Risikosphare liegen, an der Erbringung seiner Leistung gehindert
ist, eigene Regelungen beizubehalten oder vorzusehen (vergleiche beispielhaft Erwa-
gungsgrund 14 der Richtlinie (EU) 2019/770 des Europaischen Parlaments und des
Rates vom 20. Mai 2019 Uber bestimmte vertragsrechtliche Aspekte der Bereitstellung
digitaler Inhalte und digitaler Dienstleistungen, ABI. L 136 vom 22.5.2019, S. 1).

VL. Gesetzesfolgen

Die Antragspflicht nach § 15a InsO,_die an die Verzégerung der Eréffnung eines

Insolvenz- verfahrens anknipfenden Rechtsfolgen des § 290 Absatz 1 Nummer 4 InsO
und die Zah-_lungsverbote nach § 64 Satz 1 GmbHG, § 92 Absatz 2 Satz 1 AktG, § 130a
Absatz 1 Satz 1, auch in Verbindung mit § 177a Satz 1 HGB und § 99 Satz 1 GenG sollen
zur Klar-_stellung und Erleichterung der Verhandlungen und Schadensabwicklung in klar
umrissenen Fallen temporar ausgesetzt werden.

Anfechtungstatbestdnde werden voribergehend sehr weitgehend ausgeschlossen. Die
da- mit verbundenen Nachteile fur die Glaubigergesamtheit in einer maoglichen
Folgeinsolvenz sind hinzunehmen, um einen Zusammenbruch ganzer Wirtschaftszweige
zu vermeiden, der aufgrund des andernfalls fehlenden Zugangs zu notwendigen neuen
Krediten oder der Er- schwerung der Fortfliihrung der Geschéafte drohen wirde.

Die Einfuhrung des zusatzlichen Hemmungstatbestandes in das Einfuhrungsgesetz zur
Strafprozessordnung fuhrt dazu, dass strafgerichtliche Hauptverhandlungen, die infolge
der Beschrankungen aufgrund von Maflinahmen zur Vermeidung der Verbreitung der
CovidCOVID- 19- Pandemie nicht durchgeflihrt werden kénnen, nicht ausgesetzt und neu
begonnen wer-_den missen.

Die vorgesehenen vorubergehenden Erleichterungen fir die Beschlussfassung von Ver-



- 26 - Bearbeitungsstand:20.03.2020 21:12 Uhr
sammlungen flhren zu optionalen Vereinfachungen fir Unternehmen und Vereine bei der
Durchfihrung von Versammlungen. Sie haben weder Haushaltsausgaben noch
Erflllungs- aufwand fur die Burgerinnen und Birger, die Wirtschaft und die Verwaltung
zur Folge. Auch verursachen sie keine weiteren Kosten.

1. Rechts- und Verwaltungsvereinfachung
Eine Rechts- und Verwaltungsvereinfachung ergibt sich nicht.

2. Nachhaltigkeitsaspekte

Der Entwurf steht im Einklang mit den Leitgedanken der Bundesregierung zur
nachhaltigen Entwicklung im Sinne der Deutschen Nachhaltigkeitsstrategie, die der
Umsetzung der UN Agenda 2030 fur nachhalhge EntW|ckIung dlent_De@m,&Sje_t_

Vor I nMnhmn"rfn m-mnm|W|rnM nhmn fE-

3. Haushaltsausgaben ohne Erfillungsaufwand

Welche haushalterischen Folgen die vorgesehene Aussetzung der
Insolvenzantragspflich r Folgen einer Antragsverzégerung fur die R huldbefreiun
und der Zahlungsverbote sowie die haftungs- und anfechtungsrechtlichen Begleitregelun—
gen haben, lasst sich derzeit noch nicht beurteilen. Gleiches gilt fiir das vertragsrechtliche
Moratorium. Die vorgesehene Anpassung der Unterbrechungsfristen bei strafrechtlichen
Hauptverhandlungen hat keine Haushaltsausgaben zur Folge.

4. Erfullungsaufwand

5. Weitere Kosten
Keine.
6. Weitere Gesetzesfolgen

Die Regelung zur Aussetzung der Insolvenzantragspflicht und der Zahlungsverbote
betrift  ausschlieBlich  Unternehmen  bestimmter = Rechtsformen und deren
Geschéftsleiterinnen und Geschéftsleiter und hat von daher keine Auswirkungen auf
Verbraucherinnen und Ver- braucher Die Regelung bmwgm

h Verbraucherinnen und Ver- hern z kommen. Die Regelun reffen
Manner und Frauen in gleicher Weise. Demografische Aus-—wirkungen sind nicht zu
erwarten.

Die Regelungen zum Anfechtungsschutz fur neue Finanzierungen und andere Leistungen
betreffen typischerweise ebenfalls keine Verbraucherinnen und Verbraucher, weil sich
sol- che nur in Ausnahmefallen als Kreditgeber betatigen. Auch diese Regelungen sind
ge- schlechtsneutral und lassen keine demographischen Auswirkungen erwarten.

Gleiches gilt fur die Anpassung der Unterbrechungsfristen bei strafrechtlichen Hauptver-
handlungen.

nommen ihnen weagen Zahlun sruckstanden kiindigt werden k nn ie im



VIl. Befristung; Evaluierung

Die Regelungen zur Aussetzung der Insolvenzantragspflicht, der Folgen einer
verzdgerten Antragstellung flir die Restschuldbefreiung und der Zahlungsverbote sowie
die Anderungen im Anfechtungsrecht sind befristet bis zum 30. September 2020, weil sie
der Bekdampfung einer spezifischen und vortibergehenden Notlage dienen sollen, welche
durch die CewvidCOVID- 19-Pandemie hervorgerufen wird. Die Einschrankung der
Glaubigerinsol-—venzantrage ist auf drei Monate befristet, um den damit verbundenen
Eingriff in die Glaubi—gerrechte zu beschrankenbe- schranken.

Die Regelungen in Artikel 2 sollen zunachst befristet bis zum Ablauf des 31. Dezember
2021 gelten.

Auch die Einfihrung des zusatzlichen Hemmungstatbestandes in das Einflihrungsgesetz
zur Strafprozessordnung ist durch die CevidCOVID-19-Pandemie bedingt und auf ein
Jahr be- fris—tet.

SchlieRlich sollen auch die Regelungen im EGBGB befristet werden: Das
Leistungsverwei- gerungsrecht nach Artikel 240 § 1 EGBGB soll nur bis zum 30.
Septemberduni gelten. Die dar—lehens-_rechtlichen Regelungen beziehen sich zunachst
nur auf Darlehensanspriiche, die im Zeit-_raum zwischen dem 1. April und dem 30.
Septemberduni 2020 fallig werden. Es wird die Moglichkeit eingerdumt, diesen Zeitraum
durch Rechtsverordnung einmaligohne Zustimmung des Bundesrates um bis zu
sechsdrei Monate zu verlangern. Das Recht zur Kiindigung von Mietverhaltnissen Uber
Grund-—stlicke oder Uber Raume ist nur voribergehend beschrankt. Das Gesetz ftritt
insoweit mit Ablauf des 30. September 2022 aulier Kraft. Wegen Zahlungsrtickstanden,
die vom 1. April bis zum 30. Septemberduni 2020 eingetreten und bis zum Tag des
Aulerkrafttretens nicht aus- geglichen sind, kann nach diesem Tag wieder geklndigt
werden. Die Regelungen im EG- BGB soIIen im Ubrlgen am 30. September 2022 auller
Kraft treten.

B. Besonderer Teil

Zu Artikel 1 (Gesetz zur voriubergehenden Aussetzung der Insolvenzantragspflicht
und zur Begrenzung der Organhaftung bei einer durch die
CovidCOVID-19-Pandemie bedingten Insolvenz)

Zu § 1 (Aussetzung der Insolvenzantragspflicht)

Die Vorschrift setzt die straf- und haftungsbewehrte Insolvenzantragspflicht der
Geschafts- leiter haftungsbeschrankter Unternehmenstrager (§ 15a InsO) sowie die
haftungsbewehrte Antragspflicht der Vorstande von Vereinen (§ 42 Absatz 2 BGB) und
anderen Rechtstragern (z-B-zum Beispiel Stiftungen), fur die § 42 Abs-Absatz 2 BGB
entsprechend anwendbar ist, fur einen voriber-—-gehenden Zeitraum bis zum 30.
September 2020 aus. Auf diese Weise erhalten die Unter—nehmen Gelegenheit, die
Insolvenz, insbesondere unter Inanspruchnahme der bereit-_zustel—lenden staatlichen
Hilfen, gegebenenfalls aber auch im Zuge von Sanierungs- oder Finan—
zierungsvereinbarungen zu beseitigen. Die Aussetzung gilt nicht, wenn die Insolvenz-_
reife nicht auf die Auswirkungen der CevidCOVID-19-Pandemie zurtckzufuhren ist oder
wenn keine Aussichten darauf bestehen, eine eingetretene Zahlungsunfahigkeit zu
beseitigen.

Da al-—lerdings unklar sein kann, ob die Insolvenz auf den Auswirkungen der
CeovidCOVID-19-Pan-_demie beruht oder nicht und sich bei den bestehenden
Unsicherheiten auch schwer Prog-_nosen treffen lassen, sollen die Antragspflichtigen
weitergehend durch die Vermutung ent-_lastet werden, dass bei bestehender
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Zahlungsfahigkeit am 31. Dezember 2019 davon aus-_zuge--hen ist, dass die spatere
Insolvenzreife auf der CevidCOVID-19-Pandemie beruht und Aus-_sichten darauf
bestehen, eine bestehende Zahlungsunfahigkeit zu beseitigen. Damit soll gewahr—leistet
werden, dass die derzeit bestehenden Unsicherheiten und Schwierigkeiten hinsicht—lich
des Nachweises der Kausalitdt und der Prognostizierbarkeit der weiteren Ent-_wicklun-
gen in keiner Weise zulasten des Antragspflichtigen geht. Zwar ist die Vermutung
widerleg-—Ilich. Allerdings kann angesichts des Zwecks der Vermutung, den
Antragspflichti-_gen von den Nachweis- und Prognoseschwierigkeiten effektiv zu
entlasten, eine Widerle-_gung nur in solchen Fallen in Betracht kommen, bei denen kein
Zweifel daran bestehen kann, dass die CevidCOVID-19-Pandemie nicht ursachlich fir die
Insolvenzreife war und dass die Beseitigung einer eingetretenen Insolvenzreife nicht
gelingen konnte. Es sind insoweit hochste Anfor-—derungen zu stellen. Die
Vermutungsregelung des Satz 3 andert im Ubrigen nichts an der Beweislast. Auch wenn
der Schuldner zum 31. Dezember 2019 zahlungsun-_fahig war, bleibt es dabei, dass das
Nichtberuhen der Insolvenzreife auf den Folgen der CovidCOVID-19-Pandemie oder das
Fehlen von Aussichten auf eine Beseitigung der Zahlungs-_unfahigkeit von demje--nigen
zu beweisen ist, der sich darauf beruft, dass eine Verletzung der Insolvenzantrags-—pflicht
vorliegt.

Bei naturlichen Personen, die keiner Insolvenzantr: flicht unterli n, kann di nter-
lassung eines Insolvenzantrags zur Versagung der Restschuldbefreiung nach 290
A 1 Nummer 4 In fihren. A n_gleichen Grunden, die eine A Zun r
Insolvenzan- tragspflicht nach § 15a InsO und § 42 Absatz 2 BGB rechtfertigen, ist auch
ine A Zun r_nachteiligen Rechtsfolgen einer Verzogerun r_Eréffnun
Insolvenzverfahrens nach § 290 Absatz 1 Nummer 4 der Insolvenzordnung geboten.

Dem Anwendungsbereich des Gesetzes unterfallen auch die Europaische Gesellschaft
(SE), die Europaische Genossenschaft (SCE) und die Europaische Wirtschaftliche
Interes- senvereinigung (EWIV). Deren Rechtsgrundlagen verweisen auf die betroffenen
nationalen Vorschriften.

Wenn die nach § 15a InsO bestehende Pflicht zur Stellung eines Insolvenzantrags nach §
1 ausgesetzt ist, sind die Bundesanstalt fir Finanzdienstleistungsaufsicht
beziehungsweise die zu-standigen Aufsichtsbehdrden nicht verpflichtet, das ihnen nach §
46b Absatz 1 des Kreditwesengesetzes (KWG), § 43 Absatz 1 des
Kapitalanlagegesetzbuches (KAGB) in Verbindung mit § 46b Absatz 1 KWG, § 21 Absatz
4 und Absatz 5 des Zahlungsdiensteauf- sichtsgesetzes (ZAG) und § 312 Absatz 1 des
Versicherungsaufsichtsgesetzes (VAG) zu- stehende Antragsrecht zu nutzen. Gleiches
gilt, wenn der Schuldner aufgrund seiner Rechtsform nicht § 15a InsO unterliegt, die
Ubrigen Voraussetzungen des § 1 jedoch erflillt sind.

Die Vorschrift soll gemaf Artikel 6 SatzAbsatz 1 rickwirkend zum 1. Marz 2020 in Kraft
gesetzt werden.

Zu § 2 (Folgen der Aussetzung)

An die Aussetzung der Insolvenzantragspflicht werden durch § 2 weitere Folgen geknupft,
welche die Erreichung des durch die Aussetzung verfolgten Ziels absichern soll,
betroffenen Unternehmen unter den gegebenen Umstanden die Mdglichkeit zu geben,
das Unterneh- men fortzufihren und die Insolvenzlage zu beseitigen. Auch diese
Vorschrift soll gemal Artikel 6 SatzAbsatz 1 rickwirkend zum 1. Marz 2020 in Kraft
gesetzt werden.

Zu Absatz 1

Zu Nummer 1

Nach Nummer 1 gelten Zahlungen, die im ordnungsgemafRen Geschéftsgang erfolgen,
ins- besondere solche Zahlungen, die der Aufrechterhaltung oder Wiederaufnahme des
Ge- schaftsbetriebes oder der Umsetzung eines Sanierungskonzepts dienen, als mit der
Sorg- falt eines ordentlichen und gewissenhaften Geschéftsleiters im Sinne der § 64 Satz
2 GmbHG, § 92 Absatz 2 Satz 2 AktG, § 130a Absatz 1 Satz 2, auch in Verbindung mit §
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177a Satz 1, HGB und § 99 Satz 2 GenG vereinbar. Geschéftsleiter sollen bei der Fort-
fuhrung des Unternehmens nicht durch die engen Grenzen der genannten Vorschriften
be- schrankt werden. Sie sollen vielmehr die erforderlichen MalRnahmen ergreifen
kénnen, um das Unternehmen im ordentlichen Geschaftsgang fortzufiihren. Das schlief3t
nicht nur Mal- nahmen der Aufrechterhaltung oder Wiederaufnahme des
Geschéaftsbetriebs ein, sondern auch Maflnahmen im Zuge der Neuausrichtung des
Geschafts im Rahmen einer Sanierung.

Zu Nummer 2

Die Regelung schutzt die Geber von neuen Krediten, einschliellich von Warenkrediten
und anderen Formen der Leistungserbringung auf Ziel. Sie sollen nicht befiirchten
mussen, zur Ruckgewahr zwischenzeitlicher Leistungen verpflichtet zu werden oder den
Zugriff auf die bei der Vergabe der neuen Kredite gewahrten Sicherheiten zu verlieren,
wenn die Beml- hungen um eine Rettung des Unternehmens der Kredithehmerin oder
des Kredithehmers scheitern und deshalb doch ein Insolvenzverfahren erdffnet wird.
Tatbestandlich knupft die Regelung zunachst an § 1 an, sodass die dortigen
Voraussetzungen einschliel3lich der Be- weislastregelungen gelten, aber den
Kreditgebern auch die dortigen Vermutungen zugute- kommen. Es muss sich zudem um
einen neuen Kredit handeln. Bei einer bloRRen Novation oder Prolongation und
wirtschaftlich vergleichbaren Sachverhalten, die etwa auf ein Hin- und Herzahlen
hinauslaufen, kommt das Anfechtungsprivileg also nicht zur Anwendung. Denn die
Regelung zielt darauf ab, Banken und andere Kreditgeber zu motivieren, Krisen-
unternehmen zusatzliche Liquiditat zur Verflgung zu stellen. Halbsatz 2 stellt klar, dass
auch die Rickgewahr von Krediten-durch-GesellschafterGesellschafterkrediten unter den
gleichen Voraussetzun-—gen wie die Rickgewahr von Drittfinanzierungen geschitzt
werden, um auch Gesellschaf—tern AnreizeAn- reize zu bieten, dem Unternehmen in der
Krise Liquiditdt zuzufihren. Demselben Zweck dient auch die Suspendierung des
insolvenzrechtlichen Nachrangs von Gesellschaf-terdar-_lehen und von Forderungen aus
wirtschaftlich vergleichbaren Rechtshandlungen. Auch bei den Gesellschafterkrediten
muss es sich um neue Kredite handeln. Nicht erfasst ist daher insbesondere die
Prolongation oder Neuvergabe eines bislang nachrangigen Ge--sellschaf-_terdarlehens
zum Zwecke oder mit der Wirkung einer Rangaufwertung. Nicht pri—vilegiert wird die
StellungGewahrung von Gesel%ehaﬁe#&ehe#he&en&CLeMeﬂM

Halbsatz 2 erstreckt die
Anwen--dung von Halbsatz 1 allein auf die Gewahrung von Gesellschafterdarlehen, nicht
aber auf deren Besicherung. Dies wird im Gesetzestext klargestellt. Darum schlief3t
Halbsatz 3 auch nicht die Anwendung des § 135 Absatz 1 Num-_mer 1 InsO aus.
Zahlungen aus erfassten Krediten und zur Absicherung dieser Zahlung bestellte
Kreditsicherheiten m Vermdgen r lischaft gelten als nicht glaubiger-
benachteiligend und unterliegen damit in einem etwaigen spateren Insolvenzver-fahren
nicht der Insolvenzanfechtung. Dies gilt sowohl flir Zahlungen zur Ruckfihrung des
Uberlasse-_nen Kapitals als auch fir_angemessene Zinszahlungen. Allerdings missen die
Zahlungen bis zum 30. September 2023 vorgenommen sein. Dem insoweit zeitlich
beschrankten Schutz der Sanierungsfinanzierung entspricht die Beschrankung der
Rangaufwertung von neuen Gesellschafterkrediten auf Insolvenzverfahren, die bis zum
30. September 2023 be-_antragt worden sein werden. Damit werden kurz- und

mittelfristige Unterstitzungsmalinah-_men ge-schiiztgeschitzt.

Zu Nummer 3

%Mgﬂ die RechtSS|cherhe|t far dle Geber neuer Flnan2|erungen
in der Krise

Vor zungen ein ittenver 1 BBwrn i der wéahrun

MQnJﬁLe_dIIQn undLo_d_Qr_d_Qr_Qn Besmherung Hﬂfeer—den—veFaussetzun-gen—desé—'l—uﬂd—der—




Rn. 39 ff.) im Rahmen der finanziellen Stitzung von Unternehmen, die durch die
Corona-Krise in _eine akute Schieflage geraten sind, in aller Regel nicht vorliegen. Ym-

venVon der Vorschrift sind auch Prolongationen und Nova- tionen erfasst-—zu—werden,-
o Kredite im.Si N 0] ol

Zu Nummer 4

Ein Bedirfnis flr einen Anfechtungsschutz besteht auch in bestimmten Fallen, in denen
kein neuer Kredit im Sinne der Nummer 2 vorliegt. Dies betrifft z. B. Vertragspartner von
Dauerschuldverhaltnissen wie Vermieter sowie Leasinggeber, aber auch Lieferanten.
Wenn solche Vertragspartner beflrchten muissten, erhaltene Zahlungen im Falle des
Schei- terns der Sanierungsbemihungen des Krisenunternehmens mit anschlie3ender
Eroffnung des Insolvenzverfahrens aufgrund einer Anfechtung zuriickzahlen zu mussen,
waren sie geneigt, die Vertragsbeziehung auf dem schnellsten Wege zu beenden, was
wiederum die Sanierungsbemihungen vereiteln wirde. Weiterhin moglich bleibt die
Anfechtung bestimm- ter in der Aufzdhlung des zweiten HalbsatzesSatzes nicht
genannter inkongruenter Deckungen. Au-_fRerdem kann eine Anfechtung weiterhin
erfolgen, wenn dem anderen Teil bekannt war, dass die Sanierungs- und
Finanzierungsbemuihungen der Schuldnerin oder Schuldners nicht zur Beseitigung der
Insolvenzreife geeignet gewesen sind. Die Beweislast daflr liegt bei demjenigen, der sich
auf die Anfechtbarkeit berufen moéchte. Der andere Teil muss sich nicht davon
Uberzeugen, dass die Schuldnerin oder der Schuldner geeignete Sanierungs- und
Finanzierungsbemihungen entfaltet; nur die nachgewiesene positive Kenntnis vom
Fehlen von Sanierungs- und Finanzierungsbemihungen oder von der offensichtlichen
Un- geeignetheit der Sanierungs- und Finanzierungsbemihungen wirde den
Anfechtungs- schutz entfallen lassen. Ausdriicklich geschuitzt werden auch Leistungen an
Erflllungs statt oder erfillungshalber, Forderungsabtretungen statt Barzahlungen und
Zahlungen durch Dritte auf Anweisung der Schuldnerin oder des Schuldners, weil solche
der Leistung des Geschuldeten wirtschaftlich gleichstehen. Auch die Auswechslung einer
Sicherheit ohne Erhdhung des Sicherheitswerts wird geschitzt, um die
betriebswirtschaftliche sinnvolle Ver- wendung von Sicherungsgegenstanden durch die
Schuldnerin oder den Schuldner nicht zu behindern. Der Schutz wird auf die Gewahrung
von Zahlungserleichterungen erstreckt, weil solche die Liquiditdt des Unternehmens
starken und insoweit ahnlich wirken wie die Ge- wahrung neuer Kredite. Der Schutz einer
Verklirzung von Zahlungszielen verfolgt demge- gentber den Zweck, Vertragspartnern
einen weitergehenden Anreiz flr eine Fortsetzung der Vertragsbeziehungen zu bieten.
Wenn z. B. eine Lieferantin oder ein Lieferant betriebs- netwenigernotwendiger Bauteile
nur dann zur Weiterbelieferung des schuldnerischen Unternehmens bereit ist, wenn die
bisher in einem Rahmenvertrag vereinbarten Zahlungsfristen verklrzt werden, sollte er
nicht allein deshalb zu einer vollstdndigen Vertragsbeendigung gedrangt werden, weil er
sich durch die Vertragsanpassung Anfechtungsrisiken aussetzen wirde.

Zu Absatz 2

Die Aussetzung der Insolvenzantragspflicht, an welche die Regelungen des § 2
anknupfen, gilt nur fur Schuldner, die aufgrund ihrer Rechtsform einer Antragspflicht
unterliegen und bereits insolvent sind. Die Auswirkungen der CovidCOVID-19-Pandemie
treffen Unternehmen je- doch unabhangig von ihrer Rechtsform. Auch nicht
antragspflichtige Unternehmen, wie zB.zum Beispiel Einzelhandelskaufleute und
Kommanditgesellschaften mit einer natirlichen Per-_son als Komplementar, sollen unter
den vorgesehenen Erleichterungen weitere Finanzie-_rungen er—haltenerhalten kénnen
und auch sie beziehungsweise ihre Vertragspartner sollen von den Anfech-
tungserleichterungen profitieren. Daher gelten auch fir die nicht antragspflichtigen Unter—
nehmen die an die Aussetzung anknipfenden Regelungen des Abs-Absatzes 1
Ne:Nummer 2, 3 und 4. Zu—dem wird es aber auch eine Vielzahl von Schuldnern geben,
die durch die SevidCOVID-19-Pan-—demie in ernsthafte wirtschaftliche Schwierigkeiten
geraten, ohne bereits in-_solvent zu sein. Damit diesen Schuldnern bereits vor der
Insolvenzreife weitere Finanzie-_rungen zur Verfl-——gung gestellt werden, ihre
Vertragspartner weiter mit ihnen kontrahieren und Unsicherhei-—ten vermieden werden,
gelten fur diese ebenfalls die an die Aussetzung anknipfenden Re-—gelungen des
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Absatzes 1 Nummer 2, 3 und 4.

Zu § 3 (Eroffnungsgrund bei Glaubigerinsolvenzantragen)

Durch diese Regelung wird fur einen Zeitraum von drei Monaten verhindert, dass von der
CevidCOVID-19-Pandemie betroffene Unternehmen, die am 1. Marz 2020 noch nicht
insolvent waren, durch Glaubigerinsolvenzantrage in ein Insolvenzverfahren gezwungen
werden konnen. Hierdurch wird zum einen die vorUbergehende Aussetzung der
Insolvenzantrags- pflicht flankiert, zum anderen soll dem Umstand Rechnung getragen
werden, dass mit Hilfe von Hilfs- und Stabilisierungsmallnahmen und sonstiger
Sanierungs- oder Finanzierungs- mafRnahmen die Insolvenzreife wieder beseitigt werden
kann.

Die Regelung gilt nicht fir auRerhalb der Insolvenzordnung geregelte Antragsrechte der
Bundesanstalt fur Finanzdienstleistungsaufsicht und zustandigen Aufsichtsbehoérden, ins-
besondere flr Antragsrechte nach § 46b Absatz 1 KWG und § 312 Absatz 1 VAG.

Diese Vorschrift wird gemaf Artikel 4 Satz 1 ebenfalls rickwirkend zum 1. Marz 2020 in
Kraft gesetzt. Sie betrifft aber nach ihrem Wortlaut nur Antrage, bei denen am Tag nach
der Verkindung dieses Gesetzes noch nicht Uber die Eréffnung des Verfahrens
entschieden worden ist.

Zu § 4 (Verordnungsermachtigung)

Da nicht absehbar ist, ob sich die Verhéaltnisse in den nachsten Monaten hinreichend
stabi- lisiert haben werden, selisollen die Aussetzung der Insolvenzantragspﬂicht
inschlieRlich ran _ankniupfenden Fol h § 2 sowie die Einschrankun

Mdaglichkeit zur ggggg gung der ng;ggl;u!gggiggmgg und die Regelung zum
Eroffnungsgrund bei Glaubigerinsol-_venzantragen nach § 3 durch Rechtsverordnung bis
zum 31. Marz 2021 verlangert werden kdnnen, wenn das durch die Aussetzungsregelung
bestehende Bediirfnis danach fortbe-_steht, die Eréffnung von Insolvenzverfahren zu
vermei-den und die Fortfihrung von insol-_venzreifen Unternehmen zu erméglichen. Das
gilt insbe-—sondere dann, wenn weiterhin Be- darf nach zum Zwecke der Stabilisierung der
Unterneh-——men zur Verfigung gestellten Hilfs-_mitteln besteht oder anderweitig

Aussichten  bestehen, die betroffenen  Unternehmen - ___Rerhalb eines
Insolvenzverfahrens zu stabilisieren und zu sanieren. w

mWI 4 rff n|hW|IIIT n 2 unmittelbar (§ 2

Zu Artikel 2 (Gesetz iiber MaBnahmen im Gesellschafts-,

Genossenschafts-, Vereins-, GenossenschaftsStiftungs- und
Wohnungseigentumsrecht zur Bekampfung der Auswirkungen der
leteldioropmitdom 800 -Co 2 e COVID-19-Pandemie)

Zu § 1 (Aktiengesellschaften; Kommanditgesellschaften auf Aktien; Europaische

Gesellschaften (SE); Versicherungsvereine auf Gegenseitigkeit)
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Durch § 1 werden fur Aktiengesellschaften, Kommanditgesellschaften auf Aktien—und-
Euro-—paisehe, _Europai- sche Gesellschaften (SE)_und Versicherungsvereine auf
Gegenseitigkeit vortubergehend diverse Erleichterungen fir die Durchfihrung von
Hauptversammlungen unter Verwendung elektronischer Fernkommunikations-mittel
eingeflhrt. Die Regelungen gelten dabei fur samtliche Hauptversammlungen, das heif3t
so-—wohl fir die ordentliche Jahreshauptver-_sammlung als auch fir etwaige
aulierordentliche Hauptversammlungen.

Zu Absatz 1

Die Entscheidungen Uber die Zulassung der Briefwahl im Sinne des § 118 Absatz 2 AktG
(dle Stlmmrechtsausubung |m Wege der schrlftllchen oder elektromschen Brlefwahl) und

11 A 22 Ak kann der Vorstand m|t Zustlmmung des AufS|chts-
rats treffen, auch wenn keine entsprechende Ermachtigung in der Satzung oder in der
Ge-_schaftsordnung vorgesehen ist.

Zu—Absatz2 Die Entscheidung Uber die Zulassung der elektronischen Teilnahme der
Aktionare an der Hauptversammlung ohne physische Prasenz (§ 118 Absatz 1 Satz 2
AktG) kann der Vor-—stand ebenso treffen. Die Definition der Rechteausibung eventuel-
elekironisch-teilneh-menderelekt- ronisch teilnehmender Aktionare, also insbesondere das
FragerechtAuskunftsrecht, kann der Vorstand frei vornehmen. Die Bild- und
Tonlbertragung der Versammlung kann vom Vorstand ange-_ordnet werden.

Zu Absatz 2

Auf der Grundlage obiger Moglichkeiten; kann der Vorstand auch eine
Hauptversammlung ohne physische Prasenz der Aktionare abhalten. Die Teilnahme ist
dann nur noch im Wege elektronischer Zuschaltung moglich. Der Stimmrechtsvertreter
der Gesellschafter ist natlr- lich vor Ort zuldssig. Dies darf er nur anordnen, wenn die

Bild- und Ton-—Ubertragung der Versammlung insgesamt, also auch einschlie3lich der

Generaldebatte und der Abstlmmun_gen erfolgt wﬂm

MQ%BQ Ausschluss der phyS|schen Prasenz kann das Frage-recht nicht
ebenfalls vollig beseitigt werden. Den Aktionaren ist zwar kein Auskunftsrecht, aber
immerhin die ,Mdglichkeit® einzuraumen, Fra--gen zu stellen Em_Be_QhI_auf_AnIﬂQ[t_lsl_
nicht. r die Beantwortun hei r Vor mé z 2 abweichen
MMQWES ist nicht vor-_herzusehen,
in welchem Umfang und auf welche Weise hier—von Gebrauehder Fragemdaglichkeit Ge-
brauch gemacht werden wird. Denkbar ist eine Flut von Fragen;_und auch — wie bei
sozialen Medien nicht unlblich — inhaltlich inakzeptable-Frageninakzeptablen Einwirfen.
Die Verwaltung hatbeantwortet die Fragen nach pflichtgemaRem Ermessen—zu-
beantwerten,—sie. Sie hat also keinesfalls alle Fra-——gen zu beantwor-_ten, sie kann
zusammenfassen und im Interesse der anderen Aktionare sinnvolle Fragen auswahlen.
Sie kann dabei Aktionarsvereinigungen und Institutionelle In—vestoren mit be-_deutenden

Stimmanteilen bevorzugen MMM

nZW|T rVr mmIn Ikrnlth flr

Ferner ist m%a%%%ﬁmﬁwwg

im Wege elekt-_ronischer Kommunikation (elektronische
Briefwahl, elektro-—nische Teilnahme) sowie natir-_lich die Vollmachtserteilung zu
ermdglichen. Dabei genltgt es, wenn eine der beiden Vari-_anten der elektronischen
Kommunikation erméglicht wird, wobei es den Unternehmen frei-_steht, beide Varianten
vorzusehen. Da die Aktiondre, die ihre Stimme auf diese Weise aus-_Uiben, nicht
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Widerspruch zur Niederschrift in der Hauptver—sammlung erklaren kénnen, wird auf das
Merkmal des persdnlichen Erscheinens und die Erklarung zur Niederschrift des § 245
Nummer 1 AktG verzichtet. Ereilich haben nur Aktionédre diese Mbaglichkeit, die ihr
Stimmrecht nach einem der beschriebenen Verfahren ausiiben. Der Vorstand hat eine
Mog-_lichkeit zum elektronischen Widerspruch belm Notar vorzuhalten. Widerspruch ist
wi is zum En r_Versammlun hier im W lektronischer
Kommunikation zu erkla- ren. Der Notar selbst sollte fur die DurehfihrungenDurchfiihrung
der BeurkundungNiederschrift am Aufenthaltsort des Versammlungsleiters zugegen sein.

Zu Absatz 3

Absatz 3 ermdglicht den Unternehmen, Hauptversammlungen mit einer verklrzten Frist
von 21 Tagen einzuberufen. Die T r Anmeldefrist zahlen nicht mit. Abweichen
Sat- zungsregelungen sind unbeachtlich. Die Entscheidung hieriber obliegt dem
Vorstand mit Zustimmung des Aufsichtsrats. Mindestens ist jedoch die europarechtlich
erforderliche Min-_dest-frist von 21 Tagen vor der Versammlung gemaf Artikel 5 Absatz 1
Unterabsatz 1 der Richtlinie 2007/36/EG des Europaischen Parlaments und des Rates
vom 11. Juli 2007 Uber die Aus-—Ubung bestimmter Rechte von Aktiondren in
borsennotierten  Gesellschaften (ARRL) einzu——halten. Da hier auch die
Jahreshauptversammlung umfasst wird, kommt die verkirzte Frist von 14 Tagen aus
Artikel 5 Absatz 1 Unterabsatz 2 ARRL nicht zur Anwendung. Auf-_grund der
Fristverklrzung ist auch der Nachweisstichtag zu verschieben. Artikel 7 Absatz 3 ARRL
schreibt insoweit eine Mindestfrist von acht Tagen zwischen dem letzten zulassigen Tag
der Einberufung und dem Nachweisstichtag vor, wobei die beiden Tage bei der Be-
rechnung nicht mitgerechnet werden. Dementsprechend kommt bei einer Einberufung am-
24

21. Tag vor der Versammlung frihestens der zwdlfte Tag vor der Versammlung als
Nach-_weisstichtag in Betracht.

Die Mitteilungsregelungen in § 125 Absatz 1 und Absatz 2 AktG werden fur diesen Fall
ebenfalls entsprechend angepasst, da — bei Einberufung am 21. Tag vor der
Versammlung — eine Mitteilung mindestens 21 Tage vor der Versammlung nach § 125
Absatz 1 AktG denklogisch nicht méglich ware. Zudem sollte auch und gerade bei einer
Hauptversamm- lung im Kontext auftergewdhnlicher Umstande die Méglichkeit bestehen,
dass Intermediare Zeit haben, fur die Aktionare die Mitteilungen aufzubereiten und eine
Stimmrechtsaus-ubung durch die Intermediare fur die Aktionare zu ermdglichen.

H ver mmln nAnwn ng finden, die vor m 3. mber 202 inberufen

inberufen wer- den, werden insoweit mi icksichti

Zu Absatz 4

Auch ohne eine nach § 59 Absatz 1 AktG erforderliche Erméachtigung der Satzung soll es
den Unternehmen erméglicht werden, unter Wahrung der tbrigen Voraussetzungen des §
59 AktG einen Abschlag auf den Bilanzgewinn an die Aktionare auszuzahlen.

Zu Absatz 5

Den betroffenen Unternehmen soll die Moglichkeit eingeraumt werden, im Jahr 2020 eine
Hauptversammlung auch nach der Achtmonatsfrist gemaRl § 175 Absatz 1 Satz 2 AktG
innerhal haftsjahres durchzufuhren. Darlber entscheidet der Vorstand nach
pflichtgemalRem Ermessen mit Zu-stimmung des Aufsichtsrats. Ein Zwangsgeldverfahren
gemal § 407 Absatz 1 Aktien-ge-—setzAktG ist dann ausgeschlossen. Auch eine
Schadensersatzhaftung nach § 93 Absatz 2 AktG ist im Falle einer Verschiebung

aufgrund der Auswirkungen der COVID-19-Pandemie innerhalb des Geschéaftsjahres tber
d|e ursprungllche Frlst hlnaus aUSgeSCh|OSSGH—W€HH—d+GS—aH#gFH-Hd—d9FAHSW-FkH-ngH—d6F
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Zu Absatz 6

Um einen mdglichen Missbrauch weitestgehend zu verhindern und die Uberwachungs-
kompetenz des Aufsichtsrats zu gewahrleisten, sieht Absatz 6 vor, dass der Vorstand
Uber die Erleichterungen nur mit Zustimmung des Aufsichtsrats entscheiden darf.

Zu Absatz 7

Der Ausschluss des Anfechtungsrechts wegen Verstdlten gegen § 118 Absatz 1 Satz 3
bis 5, Absatz 2 Satz 2 oder Absatz 4 AktG soll sicherstellenverhindern, dass die

Erleichterungen nicht-alleine-aufgrund-technischerUnsicherheitenvon den Gesellschaften
aus Sorge vor Anfechtungsklagen nicht in Anspruch genommen werden. Die

Grundsatzentscheidung zur Versammlung ohne physische Prasenz soll ebenfalls weit-_
ge--hend anfechtungsfrei gestellt werden, um zu verhindern, dass die Gesellschaften aus-

Angst—verzur Vermeidung von Klagen in der Notsituation es nicht wagen, von diesem
Mittel Gebrauch zu machen. Eine

hrankten Auskunfts- pflicht in A z 2 keine Anfechtungsméglichkeit
WW Falle vorsatzlicher eder-grob-fahriassiger-
Verstdlie gegen das Gesetz bleibt jedoch generell bestehen.

Zwar finden die R lungen in § 118 A z 1 z i Ak ie im Z AR

Zu Absatz 8

Absatz 8 regelt die Anwendung der Regelungen in Absatz 1 bis 7 auf die weiteren
Rechts- formen der Kommanditgesellschaft auf Aktien (KGaA) und der Europaischen
Gesellschaft (SE). Dabei ist zunachst die Anwendung von Absatz 5 fur die SE
ausgeschlossen, da auf- grund der Regelung in Artikel 54 Absatz 1 Satz 1 der
Verordnung (EG) Nr. 2157/2001 des Rates vom 8. Oktober 2001 Uber das Statut der
Européischen Gesellschaft (SE) (SE-VO) die Hauptversammlung zwingend innerhalb von
sechs Monaten stattzufinden hat. Dartuber hinaus wird fir die sogenannte monistische
SE, die nicht Uber einen Aufsichtsrat verfiigt, die Anwendung von Absatz 6
ausgeschlossen, da ein Zustimmungserfordernis des Auf- sichtsrats in diesem Fall ins
Leere liefe.

Z 2 llschaften mi hrankter Haftun
8§ 2 enthalt Erleichterungen fir die Durchfihrung von Gesellschafterbeschlissen der
mbH in Textform. Abweichend von 48 A z 2 mbH rf flr

it hend nicl hr des Ei 5ndni smtlicher Gesellschaf
Zu § 3 (Genossenschaften)

§ 23 findet auf Europédische Genossenschaften nach der Verordnung (EG) Nr. 1435/2003
des Rates vom 22. Juli 2003 Uber das Statut der Europaischen Genossenschaft (SCE)
mit Sitz im Inland insoweit entsprechende Anwendung, als diese Verordnung auf die
Rechts- formvorschriften der Mitgliedsstaaten verweist. Die entsprechende Anwendung
scheidet aus, soweit Regelungen in § 23 Vorschriften der Verordnung widersprechen, von
denen durch Gesetze der Mitgliedstaaten nicht abgewichen werden darf.

Zu Absatz 1
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Es handelt sich um eine Sonderregelung zu § 43 Absatz 7 GenG. Die Regelung
ermdglicht die Durchfliihrung einer ,virtuellen® General- oder Vertreterversammiung
voribergehend auch dann, wenn die Satzung diesbeziiglich keine entsprechenden
Regelungen enthélt. Genossenschaften sind aber nicht gezwungen, eine solche ,virtuelle®
Versammlung durch- zufiihren; sie kénnen auch warten, bis die Ausbreitung der
Infektionen abgeklungen ist und die Beschrankungen der Versammlungsmaglichkeiten
aufgehoben wurden. Die Versau- mung der Sechsmonatsfrist des § 48 Absatz 1 Satz 3
GenG hat keine Sanktionen zur Folge und die Fristeinhaltung kann auch nicht durch ein
Zwangsgeld nach § 160 GenG erzwungen werden. Mangels Verschulden des Vorstandes
kann dies im Rahmen der genossenschaft- lichen Pflichtprifung auch nicht dazu fuhren,
dass die Ordnungsmalfigkeit der Geschafts- fuhrung in Zweifel gezogen werden konnte.
Daher bedarf es anders als bei § 175 Absatz 1 Satz 2 AktG keiner Verlangerung der Frist.

Zu Absatz 2

Es handelt sich um eine Sonderregelung zu § 46 Absatz 1 Satz 1 GenG. Die Regelung
ermoglicht, dass eine vereinfachte Einberufung Gber die Internetseite der Genossenschaft
erfolgen kann, wenn eine den Anforderungen der Satzung entsprechende Einberufung,
bspw-bei- _spielsweise im gemal § 6 Nummer 4 GenG fiur Bekanntmachungen
vorgesehenen Genos-_sen-—schaftsblatt, nicht mdglich ist, etwa, wenn dieses aufgrund
der  Auswirkungen der  AwusbreiCO- j j
SARS-CoV/-2-VirusVID-19-Pandemie nicht gedruckt und verteilt werden kann.

Zu Absatz 3

Es handelt sich um eine Sonderregelung zu § 48 Absatz 1 Satz 1 GenG. Durch die Rege-
lung wird voribergehend auch eine Feststellung des Jahresabschlusses durch den Auf-
sichtsrat ermoglicht. Da die fehlende Feststellung des Jahresabschlusses gegebenenfalls
erhebliche  Auswirkungen haben kann, z B. fur die Auszahlung des
Auseinandersetzungs- guthabens nach § 73 GenG, soll die Feststellung des
Jahresabschlusses auch dann (und zwar durch den Aufsichtsrat) méglich sein, wenn eine
Genossenschaft nicht in der Lage ist, eine "virtuelle" General- oder Vertreterversammlung
durchzufiihren. Die Bestimmungen in § 48 Absatz 2 und 3 GenG bleiben davon jedoch
unberulhrt.

Zu Absatz 4

Absatz 4 ermdglicht dem Vorstand einer Genossenschaft, mit Zustimmung des Aufsichts-
rats  Abschlagszahlungen auf eine zu erwartende  Auszahlung eines
Auseinandersetzungs- guthabens oder eine zu erwartende Dividendenzahlung zu leisten;
dies konnte dazu beitra- gen, Liquiditatsengpasse bei Mitgliedern beziehungsweise
ausgeschiedenen Mitgliedern abzumildern. § 59 Absatz 2 AktiengesetzAkiG gilt
entsprechend, das heil3t ein vorlaufiger Ab-—schluss flr das vergangene Geschaftsjahr
muss einen Jahresiberschuss ergeben, als Ab-—schlag darf insgesamt hdchstens die
Halfte des Betrags gezahlt werden, der von dem Jah--resuber-_schuss nach Abzug der
Betrage verbleibt, die nach Gesetz oder Satzung in Ge--winnrtickla-_gen einzustellen sind
und aulerdem darf der Abschlag insgesamt nicht die Halfte des vor-_jahrigen
Bilanzgewinns Ubersteigen.

Zu Absatz 5

Absatz 5 enthélt vorlbergehende Erleichterungen bei der Organbestellung. Dadurch
sollen auch gerichtliche Notbestellungen vermieden werden, die die Gerichte unnétig
belasten kénnten. Nach Satz 1 bleiben Mitglieder des Vorstands oder des Aufsichtsrats
einer Ge- nossenschaft auch nach Ablauf ihrer Amtszeit bis zur Bestellung des
Nachfolgers im Amt.

Ist dies, z. B. aus gesundheitlichen Griinden, nicht mdglich, ist es nach Satz 2
unschadlich, wenn die Anzahl der Organmitglieder unter die gesetzliche oder
satzungsmafige Mindest- zahl sinkt.

Zu Absatz 6
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Nach Absatz 6 kdnnen Sitzungen von Vorstand oder Aufsichtsrat sowie gemeinsame Sit-
zungen auch ohne Grundlage in der Satzung oder in der Geschaftsordnung im
Umlaufver- fahren oder als Telefonkonferenz beziehungsweise Videokonferenz
durchgefiihrt werden; ggf.gegebenenfalls entgegenstehende Satzungsregelungen oder
Regelungen in der Ge-_schaftsordnung sind aufgrund der gesetzlichen Regelung
wahrend ihres Geltungszeitraums unbeachtlich.

Zu § 34 (Umwandlungsrecht)

Mit der Vorschrift wird die in § 17 Absatz 2 Satz 4 UmwG geregelte, rickwarts zu berech-
nende Hoéchstfrist fir den Stichtag der Schlussbilanz des Ubertragenden Rechtstragers
von acht Monaten (Achtmonatsfrist) vor dem Tag der Anmeldung auf 12 Monate
verlangert. Die Vorschrift betrifft Verschmelzungen und wegen der Verweisung in § 125
UmwG auch Spal- tungen. Damit soll fur Unternehmen, die solche Umwandlungen im
laufenden Jahr vorneh- men, die von der Achtmonatsfrist ausgehende zeitliche
Begrenzung flr die Vervollstandi- gung aller flir die Umwandlung erforderlichen
Verfahrensschritte um vier Monate verscho- ben werden. Damit werden die
Erleichterungen fir die Durchfihrung ,virtueller* Versamme- lungen, die in den §§ 1 und 23
des Gesetzes vorgesehen sind, erganzt. Die erforderliche Planung, technische und
organisatorische Vorbereitung und Durchfiihrung der fir die Um- wandlungsbeschliisse
erforderlichen Versammlungen wird in vielen Fallen zu Verzégerun- gen flhren. Diese
kénnen die Einhaltung der Achtmonatsfrist, die bei dem Bilanz-stichtag des
Ubertragenden Rechtstragers 31. Dezember 2019 eine Anmeldung der Umwandlung zum
Handelsregister bis spatestens 31. August 2020 erfordert, erschweren. Zur Erreichung
dieses Zwecks ist die Verlangerung der Frist durch Gesetz erforderlich, weil es sich bei
der Achtmonatsfrist um eine zwingende Frist handelt, die das Registergericht nicht
verlangern kann. Wird sie nicht eingehalten, muss das Registergericht die Anmeldung
zurlckweisen.

Zu § 45 (Vereine__und
Stiftungen) Zu Absatz 1

Die Amtszeit von Vorstandsmitgliedern_von Vereinen und Stiftungen, die flr eine
bestimmte Zeit bestellt wurden, endet mit Zeitablauf. Wenn nicht rechtzeitig ein neues
Vorstandmit-_glied bestellt werden kann, kann dies dazu flhren, dass der Verein oder die
Stiftung nicht mehr ordnungsgeman vertreten werden kann, wenn die dafir notwenigen
Vorstandsmit-_glieder fehlen. Viele, aber nicht alle Vereine_und Stiftungen regeln in ihren
Satzungen, dass Vorstandsmitglieder, deren Amtszeit zeitlich befristet ist, im Amt bleiben,
bis ihr Nachfolger gewahlt ist. Dies soll durch § 4 Absatz 1 nun gesetzlich geregelt
werden, so dass es auch fir die Vereine und Stiftungen gilt, die keine entsprechende
Regelung in ihre Satzung auf-_genommen haben. Damit bleiben die Vereine und
Stiftungen handlungsfahig, auch wenn sie neue Vorstandsmitglieder aufgrund der
Beschrankungen durch die COVID-19-Pande-_mie nicht bestellen kénnen. Hiervon
unberlhrt bleibt jedoch die Mdglichkeit der Abberufung ei-nes Vorstandsmitglieds.

Zu Absatz 2

§ 4 Absatz 2 schafft als Sonderregelung zu § 32 Absatz 1 Satz 1 BGB gesetzliche
Voraus- setzungen, um auch ohne ausdrickliche Ermachtigung in der Satzung, ,virtuelle®
Mitglie- derversammlungen durchzufihren und auch Mitgliedern, die nicht an der
Mitgliederver- sammlung teilnehmen, zu ermdglichen, ihre Stimmrechte auszutben.

Zu Nummer 1

Mitgliederversammlungen sind nach § 32 Absatz 1 Satz 1 BGB, soweit in der Satzung
nichts Abweichendes geregelt ist, an einem bestimmten Versammlungsort durchzufihren,
an dem sich die Mitglieder zusammenfinden. Mit § 4 Absatz 2 Nummer 1 wird Vereinen
ermoglicht, abweichend von § 32 Absatz 1 Satz 1 BGB auch ,virtuelle
Mitgliederversammlungen® durchzufihren, an denen sich die Mitglieder im Wege
elektronischer Kommunikation zu- sammenfinden und ihre Mitgliedsrechte ausuben.
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Dabei ist auch moglich, dass ein Teil der Mitglieder oder Vorstandsmitglieder an einem
bestimmten Ort zusammenkommt und an- dere Mitglieder an der Mitgliederversammlung
im Wege elektronischer Kommunikation teil- nehmen.

Zu Nummer 2

§ 4 Absatz 2 Nummer 2 gibt dem Verein die Mdglichkeit, auch eine vorherige schriftliche
Stimmabgabe fur Mitglieder zuzulassen, ohne dass sie an der Mitgliederversammlung teil-
nehmen mussen. Die Mitglieder mussen ihre Stimme vor Beginn der Mitgliederversamm-
lung gegenuber dem Verein abgegeben, damit sie bei der Beschlussfassung in der
Mitglie- derversammlung bericksichtigt werden kénnen.

Zu Absatz 3

§ 4 Absatz 3 erleichtert als Sonderregelung die Beschlussfassung der Vereinsmitglieder
im Umlaufverfahren. Abweichend von § 32 Absatz 2 BGB wird nicht mehr fur alle
Beschlisse die Zustimmung aller Mitglieder gefordert. Im Umlaufverfahren kénnen
Beschlusse mit der erforderlichen Mehrheit nach dem Gesetz oder der Satzung getroffen
werden. Allerdings nur dann, wenn alle Mitglieder beteiligt wurden und bis zu dem vom
Verein festgesetzten Termin mindestens die Halfte der Vereinsmitglieder im
Umlaufverfahren ihre Stimme abge- geben haben. Nicht geandert werden die im Gesetz
oder der Satzung geregelten Mehr- heitserfordernisse. Soweit in der Vereinssatzung
nichts Abweichendes geregelt ist, ist fir die Zweckanderung weiterhin nach § 33 Absatz 1
Satz 2 BGB die Zustimmung aller Mitglie- der erforderlich, fir Satzungsanderungen gilt
die Drei-Viertel-Mehrheit nach § 33 Absatz 1 BGB, soweit in der Satzung keine andere
Mehrheit geregelt ist.

Die Stimmabgabe durch die Mitglieder muss nicht mehr schriftlich im Sinne des § 126
BGB erfolgen, sondern ist auch in Textform nach § 126b BGB mdglich, das heil3t anstelle
einer eigenhandig unterschriebenen Erklarung, die dem Verein im Original zugehen
muss, ist auch eine Stimmabgabe z. B. durch E-Mail und Telefax mdglich.

Zu § 56 (Wohnungseigentiimergemeinschaften)

Aufgrund der durch den—SARS-CoV-2-Virusdie COVID-19-Pandemie ausgeldsten
Situation ist die Durchfihrung von Eigentimerversammlungen derzeit vielfach nicht
moglich. Bei grofleren Gemeinschaf-_ten ist die Zusammenkunft der Eigentimer haufig
schon aufgrund behdrdlicher Anordnun-_gen nicht gestattet. Auch stehen vielerorts
geeignete R&umlichkeiten nicht zur Verflgung. Zu-—dem kann es den
Wohnungseigentimern wegen der damit verbundenen Gesundheitsge- gefahrdung nicht_

zumutbar sein, an einer Eigentiimerversammlung teilzunehmen.
Zu Absatz 1

Das geltende Wohnungseigentumsgesetz (WEG) sieht vor, dass der Verwalter in
dringen- den Fallen die zur Erhaltung des gemeinschaftlichen Eigentums erforderlichen
MalRRnahmen ohne vorherige Befassung der Wohnungseigentimer treffen darf (§ 27
Absatz 1 Nummer 3 WEG).

Ein dringender Fall liegt vor, wenn die vorherige Befassung der Eigentimer in der
Eigentid- merversammlung nicht méglich ist (OLG Hamm, Beschluss vom 19. Juli 2011 —
[-15 Wx 120/10; Bayerisches Oberstes Landesgericht, Beschluss vom 26. Februar 2004 —
2Z BR 266/03; Jacoby, in: Staudinger, WEG, 2018, § 27 RandnummerRn. 70). In diesen
Fallen ist der Verwalter auch zur Vertretung berechtigt (§ 27 Absatz 3 Satz 1 Nummer 4
WEG). Daneben ist der Verwalter berechtigt, MaRnahmen zu treffen, die zur Wahrung
einer Frist oder zur Abwen-_dung eines sonstigen Rechtsnachteils erforderlich sind (§ 27
Absatz 3 Satz 1 Num-mer 2 WEG).

Auf der Grundlage des geltenden Rechts kann und muss der Verwalter demnach ohne
vor- herigen Beschluss der Wohnungseigentimer alle unaufschiebbaren MalRnahmen
veranlas- sen. Das gilt insbesondere fur den Fall, dass dem gemeinschaftlichen Eigentum
ein Scha- den droht, wenn nicht umgehend gehandelt wiirde (Bayerisches Oberstes
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Landesgericht, Beschluss vom 27. Marz 1997 - 2Z BR 11/97). Insbesondere notwendige
Reparaturen kén- nen auf dieser Grundlage vom Verwalter veranlasst werden. Demnach
bleibt die Gemein- schaft im Hinblick auf unaufschiebbare Mallnahmen in der durch den-
SARS-CoV/-2-Virusdie COVID-19-Pandemie ausgeldsten  Situation auch dann
handlungsfahig, wenn keine Eigentimerversammlung durchgefiihrt werden kann. Uber
alle anderen MalRnahmen kann entschieden werden, wenn die Eigentimerversammlung
wieder zusammentreten kann. In einer verwalterlosen Ge- meinschaft hat im Ubrigen
jeder Wohnungseigentimer nach § 21 Absatz 2 WEG die Be- fugnis, ohne Zustimmung
der anderen Wohnungseigentimer alle MalRnahmen zu treffen, die zur Abwendung eines
dem gemeinschaftlichen Eigentum unmittelbar drohenden Scha- dens notwendig sind.
Insofern besteht kein gesetzgeberischer Handlungsbedarf, aufgrund der durch den-
SARS-CeV-2-\irusdie COVID-19-Pandemie ausgeldsten Situation in die
Kompetenzregelungen des WEG einzugreifen.

Allerdings kann insbesondere die Situation eintreten, dass die Amtszeit des bestellten
Ver- walters in dem Zeitraum endet, in dem die Durchfuhrung einer
Eigentimerversammlung nicht moglich ist. Absatz 1 sieht vor, dass der zuletzt bestellte
Verwalter bis zu seiner Ab- berufung oder bis zur Bestellung eines neuen Verwalters im
Amt bleibt. Dadurch werden die durch den Bestellungsbeschluss sowie durch die
Hochstfristen des § 26 Absatz 1 Satz 2 WEG festgesetzten Begrenzungen der Amtszeit
zeitweise auller Kraft gesetzt. Die Vor- schrift gilt sowohl fur den Fall, dass die Amtszeit
des Verwalters zum Zeitpunkt des Inkraft- tretens der Vorschrift bereits abgelaufen ist, als
auch fur den Fall, dass sie erst danach ablauft. Die Amtszeit endet mit der Abberufung
des Verwalters oder der Bestellung eines neuen Verwalters. Die Bestellung eines neuen
Verwalters wird zur Klarstellung ausdriick- lich erwdhnt, auch wenn ohnehin vertreten
wird, dass in der Bestellung eines neuen Ver- walters in der Regel zugleich die
Abberufung des friiheren Verwalters liegt (Jacoby, in: Staudinger, WEG, 2018, § 26
RandnummerRn. 60). Die Mdglichkeit der Niederlegung des Amts bleibt unbertnhrt.

Zu Absatz 2

Daneben sieht Absatz 2 vor, dass der zuletzt beschlossene Wirtschaftsplan bis zum Be-
schluss eines neuen Wirtschaftsplans fort gilt. Damit wird die Finanzierung der Gemein-
schaft auch in den Faéllen sichergestellt, in denen eine Fortgeltung des Wirtschaftsplans
nicht beschlossen wurde. Uber die Jahresabrechnung ist dagegen zu beschlieRen, sobald
die Eigentimerversammlung wieder zusammentreten kann. Soweit die Jahresabrechnung
als Zahlenwerk insbesondere fir steuerliche Zwecke erforderlich ist, ist sie den
Wohnungs- eigentimern schon zuvor zur Verfliigung zu stellen.

Zu § 67 (Ubergangsregelungen)

§ 67 regelt den Geltungszeitraum fir die Erleichterungen in den §88 1 bis 5. Die
Regelungen sollen nur fiir einen voribergehenden Zeitraum Anwendung finden, wobei im
Falle einer notwendigen Verlangerung aufgrund andauernder Auswirkungen der
Infektionen mit dem SARS-CoV-2-Virus eine solche Verlangerung des Geltungszeitraums
im Verordnungswege nach § 78 angeordnet werden kann.

Zu-Absatz1
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Zu Absatz 1

Absatz 1 regelt den Geltungszeitraum flur die Erleichterungen zur Durchflihrung von
Haupt- versammlungen einer AG, KGaA oder SE. Die Erleichterungen gelten flir das
gesamte Jahr 2020, da derzeit nicht absehbar ist, inwieweit aufgrund der Auswirkungen
der Infektionenmit-dem-SARS-CoV/-2-VirusCOVID-19- Pandemie Uber das Jahr hinweg
weiterhin Einschrankungen bestehen, die die Durchflih-_rung einer Versammlung mit
physischer Prasenz der Aktionare oder Mit-glieder verhindern oder erschweren.

Zu Absatz 2

Absatz 2_enthalt di [tungsr lung fiir die R lungen in zur_Erleichterun

Be- schlussfassung bei der GmbH. Diese sollen zunachst nur flir Beschlussfassungen
n - sellschafterversammlungen gelten, die im Jahr 202 fin

Zu Absatz 3

Absatz 3 regelt den Geltungszeitraum flr die Erleichterungen fir Genossenschaften fur

das Jahr 2020.

Zu Absatz 3Absatz 34

Absatz 4 regelt den Geltungszeitraum flr die Fristverlangerung im Umwandlungsrecht.
Das bedeutet, dass die Frist gemal § 3 des Gesetzes in Verbindung mit § 17 Absatz 2
Satz 4 UmwG mit einer Anmeldung bis einschliel3lich 31. Dezember 2020 eingehalten
werden kann.

Zu Absatz 45

Absatz 45 regelt den Geltungszeitraum fur die Erleichterungen im Vereins-_und Stiftungs-
recht.

Zu § 78 (Verordnungsermachtigung)

Die Verordnungsermachtigung ermdglicht auch zukiinftig auf Anderungen der Auswirkun-
gen dertnfektionen—mit-dem-SARS-CoV/-2-VirusCOVID-19-Pandemie zu reagieren und
die Erleichterungen ge--gebenenfalls fur einen langeren Zeitraum, hdchstens jedoch bis
zum 31. Dezember 2021, zu ermdglichen.

Zu Artikel 3 (Anderung des Einfiihrungsgesetzes zur Strafprozessordnung)
Zu § 10 (Hemmung der Unterbrechungsfristen wegen InfektionsschutzmaRnahmen)

Hauptverhandlungen im Strafverfahren dirfen gemaf § 229 Absatz 1 und 2 StPO derzeit
bis zu drei Wochen, wenn sie vor der Unterbrechung langer als zehn Verhandlungstage
angedauert haben, bis zu einem Monat unterbrochen werden. Urteile, die nicht am
Schluss der Verhandlung verkindet werden, missen gemaR § 268 Absatz 3 Satz 2 StPO
spates- tens am elften Tag danach verkindet werden. Bei Hauptverhandlungen, die
langer als zehn Verhandlungstage angedauert haben, sind diese Fristen gemal § 229
Absatz 3 Satz 1 auf- grund von Krankheit, Mutterschutz und Elternzeit bis zu zwei
Monaten gehemmt und enden geman § 229 Absatz 3 Satz 2 frlhestens zehn Tage nach
Ablauf der Hemmung.

In § 10 StPOEG soll nunmehr ein zusatzlicher Hemmungstatbestand fur die Unterbre-
chungsfristen bei strafgerichtlichen Hauptverhandlungen sowie fur die Hemmung der Ur-
teilsverklindungsfrist geschaffen werden, der auf die aktuellen MaRnahmen zur Vermei-
dung der Verbreitung der CewvidCOVID-19-Pandemie abstellt. Damit soll verhindert
werden, dass eine Hauptverhandlung aufgrund der aktuellen Einschrankungen des
offentlichen Lebens ausgesetzt und neu begonnen werden muss.

Zu-Absatz1
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Zu Absatz 1

Der Tatbestand soll abweichend von § 229 Absatz 3 StPO unabhangig von der bisherigen
Dauer der Hauptverhandlung gelten, also auch fir solche Hauptverhandlungen, die im
Zeit- punkt der Unterbrechung noch nicht zehn Verhandlungstage angedauert haben. Das
ist aufgrund der besonderen Situation gerechtfertigt, die durch das bundesweit alle
Gerichts- verfahren in gleicher Weise erfassende Pandemiegeschehen eingetreten ist.

Auch darUber hinaus ist der Tatbestand weit gefasst und erfasst sadmtliche Griinde, die
der ordnungsgemafen Durchfihrung einer Hauptverhandlung aufgrund von
Infektionsschutz- malinahmen der Gerichte und Gesundheitsbehdrden entgegenstehen.

Es ist folglich nicht erforderlich, dass der Angeklagte oder eine zur Urteilsfindung
berufene Person selbst erkrankt ist oder sich in Quarantane befindet. Der Fall der
Krankheit ist bereits von § 229 Absatz 3 Satz 1 Nummer 1 StPO erfasst. Handelt es sich
um eine festgestellte SARS-CoV-2-Infektion, liegt allerdings zugleich aufgrund der in
einem solchen Fall zwin- gend erforderlichen Infektionsschutzmallnahmen der neue
Hemmungstatbestand des § 10 Absatz 1 StPOEG vor mit der Folge, dass die Hemmung
der Unterbrechung fir jede Haupt- verhandlung unabhangig von ihrer bisherigen Dauer
eintritt. Der neue Hemmungstatbe- stand ist allerdings zugleich auch wesentlich weiter,
weil auch Verdachtsfalle oder Krank- heiten, die nicht getestet werden, ausreichen,
solange eine Person gehalten ist, sich des- halb in hausliche Quarantane zu begeben.
Daruber hinaus genulgt auch ein eingeschrank- ter Gerichtsbetrieb oder die Beteiligung
zur Risikogruppe gehdrender Personen, wie bei- spielsweise dltere Personen, Personen
mit Grunderkrankungen oder einem unterdrickten Immunsystem, flr die Annahme von
Schutzmalinahmen, die eine weitere Durchfuhrung der Hauptverhandlung verhindern. Ein
Hindernis fur die Durchfihrung der Hauptverhand- lung liegt auch vor, wenn es nur
mittelbar auf gerichtlichen oder gesundheitsbehdrdlichen Schutzmallinahmen beruht.

Das Gericht prift — wie in den Fallen des § 229 Absatz 3 Satz 1 StPO — grundséatzlich im
Freibeweisverfahren, ob, ab wann und bis wann der Hemmungstatbestand vorliegt. Des-
halb muss das Gericht bei der Anwendung des § 10 StPOEG kinftig im
Freibeweisverfah- ren prifen, ob Infektionsschutzmalinahmen erforderlich sind, welche
die Durchfuhrung der Hauptverhandlung unmdglich machen. Die Unmdoglichkeit der
Durchfihrung der Hauptver- handlung kann auf Anordnungen und Empfehlungen der
Gerichtsverwaltung oder der Ge- sundheitsbehérden beruhen, sie kann sich daraus
ergeben, dass ein Gericht auf Notbetrieb geschaltet hat, die Abstdande zwischen den
Verfahrensbeteiligten nicht eingehalten werden kénnen oder sich Personen in hauslicher
Quarantane befinden oder bei Durchfuhrung der Verhandlung potentiell gefahrdet
werden.

§ 10 Absatz 1 Halbsatz 2 und Satz 2 StPOEG entspricht § 229 Absatz 3 Satz 2 und 3
StPO. Eine Hauptverhandlung kann damit auch in den Fallen des § 10 StPOEG fir
maximal drei Monate und zehn Tage unterbrochen werden, wobei das Gericht Beginn und
Ende der Hemmung durch unanfechtbaren Beschluss feststellt.

Zu Absatz 2

Absatz 2 ordnet an, dass der in Absatz 1 geregelte Hemmungstatbestand auch fir die
Hem- mung der in § 268 Absatz 3 Satz 2 StPO genannten Frist zur Urteilsverkiindung gilt.
§ 268 Absatz 3 Satz 3 StPO verweist bereits auf § 229 Absatz 3 und ordnet-und die
entsprechende Geltung der dort geregelten Hemmungsvorschriften flr die
Urteilsverkiindungsfrist an. Glei- ches soll fur den Hemmungstatbestand des § 10 Absatz
1 StPOEG gelten.
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Zu Artikel 4 (Weitere Anderung des Einfiihrungsgesetzes zur Strafprozessordnung
zum [einsetzen: Angabe des Tages und Monats der Verkiindung dieses Gesetzes
sowie der Jahreszahl des ersten auf die Verkiindung folgenden Jahres])

Durch Artikel 3, der in Verbindung mit der Regelung zum Inkrafttreten in Artikel 4 zu
sehen ist, soll § 10 StPOEG ein Jahr nach seinem Inkrafttreten wieder aufgehoben
werden (Be- fristung).

Zu Artikel 5 (Anderung des Einfilhrungsgesetzes zum Biirgerlichen

Gesetzbuche) Zu § 1

Zu Absatz 1.und 2

Vorbehaltlich des-Absatzes2der Absatze 3 und 4 sowie der besonderen Regelungen in

den §§ 2 bis4und 3 soll emmmmmmﬁw
oder Kleinstunternehmen _sind, Dauerschuldverhaltnis- sen ein temporares
Leistungsverweigerungsrecht zustehen wenn dieser-seinesie ihre vertraglichen Pflichten
aufgrund der durch die Ausbreitung—der—Infeklion—mit—dem—SARS-CoV/-2-Virus-
(SARS-CeVi-2CQOVID-19-Pandemie} hervorgerufenen auergewdhnli- chen Verhaltnisse
nicht erfillen kann—ochne—seinen—Lebensunterhalt —oder—Lebensunterhalt—seiner

Damit soll etwa SehuldnernVerbrauchern geholfen werden, deren Haushaltseinkommen
wegen der Pan-—demie einstweilen oder dauerhaft verringert oder weggebrochen ist. Es

- ,—oder die ihre Leistungs-verpflichtung nicht
erfillen kénnen, weil sie nicht_etwa in Kontakt mit dem Leistungsempfanger treten

kdnnen, weil die—Lieferkette—zusammengebrochen—ist—weil-ihre Arbeitskrafte nicht zur

Arbeit erscheinen kénnen oder diurfen oder weil ihre Leistungserbringung einst-_weilen

un~tersagtuntersagt worden ist.

D Linvrwirnrhf"rKIin nrnhmn ht in Bez f alle we-




Wer Schuldner einer Entgeltforderung ist und wegen der COVID-19-Pandemie nicht
zahlen kann, sieht sich — unverschuldet — sowohl den Zahlungsanspriichen ausgesetzt,
die sein Glaubiger bei Falligkeit (jederzeit) gerichtlich geltend machen und vollstrecken
kann. Er sieht sich daneben regelmalig auch Sekundaranspriichen ausgesetzt, etwa den
Ersatz von Verzugsschaden, einschliellich der Zahlung von Verzugszinsen, die seine
Verpflichtungen immer weiter anwachsen lassen. Diese Rechtsfolgen sieht das Zivilrecht
bei Zahlungsun- fahigkeit grundsatzlich auch dann vor, wenn der Schuldner
unverschuldet und unvorher- sehbar in diese Situation gelangt ist (,Geld hat man zu
haben®). Mit der Einfihrung eines zeitlich befristeten Leistungsverweigerungsrechts
bekommt der Schuldner die Moglichkeit, sowohl die Durchsetzbarkeit des
Primaranspruchs zu verhindern, als auch auf diesem Wege die Entstehung von
Sekundaranspriichen zu vermeiden.

Das Leistungsverweigerungsrecht gittwird bei Kleinstunternehmen auch in Bezug auf
Forde- rungenm die keine Entgelt-—forderungen smd Se—se“th&r_dun‘le es etwa-

rVrml nn wvnKrffhrz nn| n.

Vom  Anwendungsbereich des Leistungsverweigerungsrechts erfasst werden

Mauch Ruck-—gewahranspruche—wenn—qur—EFfHH&ng—emes—Vemage&

BGB) Solche Ruckgewahranspruche sind auch An—spruche »im Zu- sammenhang m|t

einem Vertrag"—+—+—=re—<es - Mbealz s dovn ole rocnl fecen o cnens Morbeoe dor
sich-in-ein-Rickgewadhrschuldverhaltnis umgewandelt-hat. Das Gleiche gilt fur vertragliche

Schadensersatzanspri-____ che und Aufwendungsersatzanspri-
cheAufwendungsersatzanspriiche, die vor Inkrafttreten der Regelung entstanden sind.

Das Leistungsverweigerungsrecht gilt nur in Bezug auf VertrdgeDauerschuldverhaltnisse,
die vor dem 8. Marz 2020 geschlossen wurden und damit zu einem Zeitpunkt, in dem eine
pande-__mieartige Awusbrei-—tungAusbreitung des SARS-CoV-2-Virus in der breiten
Offentlichkeit noch nicht ab-_sehbar war. Schuld—ner, die bis zu diesem Zeitpunkt im
Vertrauen auf ihre eigene Leistungs-_fahigkeit vertragliche Verpflichtungen eingegangen
sind, sollen daher berechtigt sein, ihre Leistung mit Verweis auf die COVID-19-Pandemie
zu verweigern. Bei Vertragen, die nach diesem Zeitpunkt ge--schlossen wurden, ist davon
auszugehen, dass sie_in Kenntnis einer méglicherweise bevorste—henden tiefgreifenden
Veranderung des Wirtschaftslebens ge-_schlossen wurden. Sie er-scheinen daher nicht
schutzwirdig.

Das Leistungsverweigerungsrecht muss einredeweise geltend gemacht werden. Der
Schuldner, der wegen der COVID-19-Pandemie nicht leisten kann, muss sich also aus-
dricklich auf das Leistungsverweigerungsrecht berufen und grundsatzlich auch belegen,
dass er gerade wegen der COVID-19-Pandemie nicht leisten kann. In der Praxis wird dies
insbesondere dann von Bedeutung sein, wenn der Glaubiger anzweifelt, dass dem
Schuld- ner gerade seine Leistungserbringung wegen der COVID-19-Pandemie nicht
maglich ist.

Das Leistungsverweigerungsrecht hindert die Vollstreckbarkeit der vereinbarten Leistung
und damit zugleich die Entstehung von Sekundaransprichen, die an die Nichterbringung
von Leistungspflichten geknlpft sind (z:B-zum Beispiel Verzug, § 286 Absatz 1 BGB,;
Scha-_densersatz statt der Leistung, § 281 Absatz 1 BGB; Rucktritt, § 323 Absatz 1
BGB). Die primare Leis—tungspflicht bleibt grundsatzlich bestehen und ist nach Ablauf
des Moratoriums zu erfullen.

Leistungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Gesetzes bereits fallig waren,
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kdén- nen mit Auslbung des Leistungsverweigerungsrechts nicht mehr durchgesetzt
werden. Ist der Schuldner mit der Erflllung der Leistungspflicht bereits in Verzug,
entfallen die Voraus- setzungen des Verzugs wieder mit Ausiibung dieses Rechts.

Das Leistungsverweigerungsrecht steht dem Schuldner nur zu, solange er wegen der
Pan- demie an seiner Leistungserbringung gehindert ist. Bei der Bemessung der Frist des
Mora- toriums hat die Bundesregierung zunachst die Annahme zu Grunde gelegt, dass
die pan-_demiebe-—dingten Beschrankungen des Wirtschaftslebens spatestens—in der
zweiten—Jahreshalfte2020absehbarer Zeit schrittweise aufgehoben werden kdnnen und
die damit verbundenen Folgen sodann sukzessive abge- _mildert werden. Sollten diese
Annahmen zutreffen werden Schuldner im—taufe-des—dritten—Quartals—2020hach—und-
hin wieder in der Lage sein, ihren vertraglichen Pflichten
nachzukommen Daher hat die Bun-_desregierung einstweilen den 30. SeptemberJuni
2020 als Endpunkt des Moratonums vorgesehen N h 4 kann ' i

Zu Absatz 23

Die Begrindung eines temporaren Leistungsverweigerungsrechts st ein
schwerwiegender Eingriff in grundrechtlich geschiutzte Rechte und Freiheiten, wie etwa
die aus Artikel 2 Ab- satz 1 GG hergeleiteten Vertragsfreiheit—oder—das—Recht—am-

raorich b - bobetrioh.

Daher kann das Leitungsverweigerungsrecht nicht schrankenlos gewahrt werden. In
Fallen, in denen e|n Lelstungsaufschub aus Sicht des Glaublgers zu Ergebnlssen fuhrt

w mcht gelten.
Den Interessen beider Vertragsparteien soll in diesem Fall dadurch Rechnung getragen
werden, dass der Schuld—ner vomden Vertrag zurbekiretenkiindigen kann. Die

Rechtsfolgen ergeben SICh dann aus den §§%46—if—BGB—Be+—DaHerehu4d¥ema+m+ssepr

aus § 628 BGB. Der Schuldner kann sich so von Vertragspflichten |6sen und der
Glaubiger sich die fir ihn wichtigen Leis—-tungen von einem Dritten beschaffen.

Zu A z4

Fir das Mietrecht und das Darlehensrecht sollen in den §§ 2 und 3 gesonderte
Regelungen einfihrt werden. Diese Rechtsbereiche sind daher vom Anwendungsbereich
des Artikel 240 § 1 Absatz 1_und 2 auszunehmen.

Das Arbeitsrecht sieht schon heute ausdifferenzierte Lésungen fir Falle vor, in denen der
Arbeitnehmer an der Erbringung der arbeitsvertraglich geschuldeten Leistung gehindert
ist. Ein zusatzliches Leistungsverweigerungsrecht wie in Absatz 1 ist daher fir
Arbeitnehmer nicht erforderlich. Umgekehrt kann der Arbeitgeber schon jetzt Kurzarbeit
anordnen und verfugt somit Uber spezifische Madglichkeiten, bei krisenbedingten
Arbeitsausfallen seine Vergutungspflicht einzuschranken. Arbeitsvertrage kénnen daher
ebenfalls ausgenommen werden.




Absatz 5 stellt klar, dass von den tempordren Vorschriften Uber das | eistungsverweige-

JNJSIrecnit NICNT aurcn individuaivereinbarung oder AlJemelne € NASDedingunden

Zu § 2
Zu Absatz 1

Die Regelung sichert Mieter von Grundsticken sowie von zu privaten oder gewerblichen
Zwecken angemieteten Raumen fir einen bestimmten Zeitraum (f1. April bis 30.
Septemberduni 2020}) der COVID-19-Pandemie ab, indem sie nicht den Verlust der
Mietsache beflirchten mus-_sen, wenn sie vorubergehend die falligen Mieten nicht
fristgerecht zahlen kdénnen. Hier- durch soll verhindert werden, dass die zu erwartenden
negativen wirtschaftlichen Auswir- kungen dazu fuhren, dass Mieter die Wohnraume und
Gewerbetreibende die angemieteten Radume und Flachen und damit die Grundlage ihrer
Erwerbstatigkeit verlieren.

Die Regelung stellt eine zeitlich begrenzte Ausnahme von dem Grundsatz dar, dass eine
Leistungsunfahigkeit aufgrund wirtschaftlicher Schwierigkeiten; den Schuldner auch dann
nicht von den Folgen des Ausbleibens der (rechtzeitigen) Leistung befreit, wenn sie auf
unverschuldeter Ursache beruht (vergleiche BGH, Urteil vom 4. Februar 2015, Aktenzei-
chen VIII ZR 175/14, Randnummer 22). Die Vorschrift erfasst nur Zahlungsriickstande,
die vom {1. April bis 30. Septemberduni 2020} entstehen. In diesem Zeitraum sind
erhebliche wirt—schaftliche Verwerfungen durch die COVID-19-Pandemie zu beflrchten,
die eine Aus-—nahme von die-_sem Grundsatz erfordern. Wiirde diese Ausnahme nicht
geschaffen, ware zu erwarten, dass infolge des Ausmalles der wirtschaftlichen Einbulzen
eine grof3e Anzahl von Personen nicht in der Lage ware, in dieser voribergehenden Zeit
die Miete weiterhin fristgerecht zu bezahlen und deswegen Kiindigungen beflirchten
mussten.
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Mieter erhalten kein Leistungsverweigerungsrecht nach der Grundregel des § 1. Sie
bleiben damit nach allgemeinen Grundsatzen zur Leistung verpflichtet und kdnnen
gegebenenfalls auch in Verzug geraten. Der Eingriff in die Rechte des Vermieters ist
damit geringer, da die Regelung lediglich sein sekundares Recht zur Kiindigung wegen
Zahlungsverzugs fur ei- nen moderaten Zeitraum beschrankt. Umgekehrt wiegt
regelmalRig das Interesse der Mieter schwer: Der angemietete Wohnraum stellt flr die
Mieter regelmaRig ihre Heimstatt dar, fur Gewerbemieter sind die angemieteten Raume
und Flachen Grundlage ihrer Erwerbstatig- keit. Es handelt sich um eine den
Besonderheiten des Mietverhaltnisses ausgewogen Rechnung tragende Sonderregelung,
die dem Interesse am Fortbestand des Mietverhalt- nisses den Vorzug gibt. Dies
rechtfertigt es, von einer speziellen Harteklausel abzusehen. In ganz besonders
gelagerten Einzelfallen kommt ein Rickgriff auf Treu und Glauben in Betracht.

Zu Satz 1

Leistet ein Mieter von Rdumen oder von Grundstlcken die im Zeitraum vom {1. April 2020
bis 30. SeptemberJuni 2020} fallige Miete ganz oder teilweise nicht, so darf der Vermieter
das Mietver-_haltnis wegen dieser Rulckstdnde nicht kiindigen, wenn diese auf den
Auswirkungen der COVID-19-Pan-—demie beruhen. Derartige Mietrlickstande stellen
weder einen wichtigen Grund zur auler-—ordentlichen fristlosen Kindigung (§ 543 BGB)
solcher Mietverhaltnisse dar noch folgt aus ihnen ein berechtigtes Interesse zur
ordentlichen Kindigung auf  unbe-___stimmte  Zeit  abge-——schlossener
Wohnraummietverhaltnisse (§ 573 BGB).

Die Kiindigung eines Wohnraummietverhaltnisses allein aufgrund solcher Mietrickstande
wird dadurch ausgeschlossen. Entsprechendes qilt flr die auRerordentliche fristlose Kin-
digung eines Mietverhaltnisses Uber Grundsticke oder Uber Raume, die keine
Wohnraume sind.

Die Kindigung ist nur in den Fallen ausgeschlossen, in denen die Nichtleistung des
Mieters auf der Ausbreitung der COVID-19-Pandemie beruht. Beruht die Nichtleistung
des Mieters auf anderen Grinden, zum Beispiel, weil er zahlungsunwillig ist oder seine
Zahlungsunfa- higkeit andere Ursachen als die COVID-19-Pandemie hat, ist die
Kidndigung hingegen nicht ausgeschlossen.

Zu Satz 2

Gemal Satz 2 wird—derobliegt es dem Mieter, den Zusammenhang zwischen
COVID-19-Pandemie und Nichtleistung des-Mieters—vermutet—DerVermieter kann-diese-

\#e#mutungd_eLMlele |m Streltfall Wrde#egenw Da#uer[ muss erhach-

chiuss vom 21. Dezem r2 Aktonzeichen X ZB Rnnmmr11 fiir
ggg dass d%w COVID-19-Pandemie nichtursachlich-firdie-

A r N hi i ‘ Einkommen ziehun WI ‘ r nV r| n II
sein.
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Zu Satz 3

Auf sonstige Kundigungsgrinde erstreckt sich die Beschrankung des Kindigungsrechts
nicht. Dem Vermieter bleibt es unbenommen, das Mietverhaltnis wahrend der Geltungs-
dauer des Gesetzes aufgrund von Mietrickstanden zu kindigen, die in einem friheren
Zeit- raum aufgelaufen sind beziehungsweise die aus einem spateren Zeitraum
resultieren wer- den. Er kann die Kiindigung auch aus sonstigen Grinden erklaren, etwa
wegen Vertrags- verletzungen anderer Art, beispielsweise unbefugter Uberlassung der
Mietsache an Dritte (§ 543 Absatz 2 Satz 1 Nummer 2 BGB)- oder wegen Eigenbedarfs (§
573 Absatz 2 Num-mer 3 BGB).

Auch bei auf unbestimmte Zeit abgeschlossenen Mietverhaltnissen Uber Grundstiicke
oder Uber Raume, die keine Wohnraume sind, bleibt nach § 580a BGB eine ordentliche
Kidndi- gung ohne Kindigungsgrund weiterhin mdglich. Bereits jetzt existiert in diesen
Fallen fur Mieter und Vermieter das Risiko, dass der Vertragspartner jederzeit innerhalb
der gesetzli- chen Fristen kindigen kann. Dieses Risiko hat sich durch die
COVID-19-Pandemie  nicht geandert. Fur eine bessere Planbarkeit und
Investitionssicherheit werden Gewerbemietver- trage daher Ublicherweise fir eine
bestimmte Zeit geschlossen.

Zu Absatz 2

Bie-Regelung-des-Absatz4Zum Nachteil Mieters kann nicht von
PSd i NEI- aen 0 )[S10[S; C

inber( Ur Zah
dem 30. Juni 2020 anfallen werden.

Zu A Z

rffnnP"h rr I-n 5 n i.

Zu Absatz 4
Die Regelung der Absatze 1 bis 3 ist nur bis zum 30. SeptemberJuni 2022 anwendbar.

Dies bedeutet, dass wegen Zahlungsrickstanden, die vom 1. April 2020 bis zum 30.
SeptemberJuni 2020 ein-—getreten und bis zum 30. SeptemberJuni 2022 nicht
ausgeglichen sind, nach diesem Tag wieder gekiindigt werden kann. Damit haben Mieter
und Pachter vom 30. SeptemberJuni 2020 an Uber zwei Jahre Zeit, einen zur Kiindigung
berechtigenden Mietriickstand- oder Pachtriickstand auszugleichen.

Zu§3

Bei Verbraucherdarlehensvertrdgen gehen Darlehensgeber und Barlehensnehmer-gehen-
oftVerbraucher zumeist eine langerfristige Bindung ein und haben ein gesteigertes
Interesse an der Moglichkeit, einen Darlehensvertrag auch in Krisensitua—tionen
fortsetzennicht sofort beenden zu kénnenmussen. Die hier vor-_geschlagene Regelung
soll dies ermdglichen und den Vertragsparteien Zeit verschaffen, nach Lésungen zu
suchen, um das Darlehensver-—haltnis nach Abklingen der Krise fortsetzen zu koénnen.
Abweichend von § 1 des Gesetz—entwurfs wird fur Darlehensvertrage daher eine
Regelung vorgeschlagen, die zunachst den Fortbestand des Vertrages in den
Vordergrund stellt und mit einer voribergehenden Stun-—dung der Anspriiche des
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Darlehensgebers dem DarlehensnehmerVerbraucher Luft verschafft. Flankiert wird dies
mit einer Kidndigungsschutzregelung und einer Regelung der Vertragsanpassung nach
Ablauf der Stundungsfrist. Ein blof3es Leis-_tungsverweigerungsrecht oder eine Kindi—
gungsmadglichkeit wie in § 1 des Gesetzentwurfs vorgesehen, ware flr Darlehensnehmer
zumeist nicht interessengerecht. Das Leistungs-_verweigerungsrecht des § 1 Absatz 1
schliel3t Verzug aus, I6st aber nicht die Frage, wie das zumeist langfristig angelegte
Darle-—hensverhaltnis insgesamt fortgefihrt werden soll. Eine Kindigungs-—eder
Raektrittsmoglieh-—keitmoglichkeit, wie in § 1 Absatz 23 des Entwurfs vorgesehen, ist in
vielen Fallen fur Darlehensnehmer gleichfalls nicht interessengerecht, da sie damit die
Ruckzah-_lung des gesamten noch aus-—stehenden Darlehensbetrags schulden, was
Uberfordernd sein kann.

§ 3 gilt f&%ldéaﬁe#m&%ag&a#e%&lseﬂu{ fur Verbraucherdarlehensvertrage-is-
S+nne—e|es—§494—Ab&a%z—‘l—BGB _wie sie g fur diedas deutsche Recht Reght in § 491 Absatz—Z—Sa%z—

bedaqen—zu—kennendefmleﬂ sin d D|e Regelung gllt—hmgegen nlcht fur Sachdarlehen Sle
gilt auch nicht fur Finanzie-_rungshilfen und Teilzahlungsgeschéafte im Sinne des § 506
BGB. Fur diese ist die allge-_meine Regelung in Artikel 240 § 1 des Gesetzentwurfs

anwend bar und ausrelchend w&w

Jlich gestundet. Die Regelund qilt ferner nicht fr das Interbankengeschaft,

Das geltende Darlehensrecht bietet fur die auRergewdhnliche Situation, vor der Verbrau-
cher, YUnternehmenDarlehensgeber und letztlich die gesamte Wirtschaft angesichts der
SARS-CeV/COVID-19-2Pan-Virus—Pandemie_demie derzeit stehen, keine ausreichenden
Schutzmechanismen. Zwar besteht bei Ver-_braucherdarlehensvertrdgen ein gesetzlicher
Mindestschutz vor voreiligen verzugsbe--ding-_ten Kindigungen des Darlehensgebers.
Gemal § 498 BGB ist eine Kindigung durch den Darlehensnehmer erst dann zulassig,
wenn der Darlehensnehmer mit mindestens zwei auf-_einander folgenden Teilzahlungen
ganz oder teilweise in Verzug ist, der Verzug sich auf einen gewissen Nennbetrag des
Darlehens erstreckt und dem Darlehensnehmer erfolglos eine zweiwdchige Frist zur
Zahlung des rickstandigen Betrags mit der Erklarung gesetzt wurde, dass andernfalls die
gesamte Restschuld fallig wird. Fir einen Mindestzeitraum sind Verbraucherinnen und
Verbraucher somit vor einer verzugsbedingten Kindigung ge- schiitzt. Angesichts der zu
erwartenden Dauer der Krise ist dieser Schutz jedoch aller Vo- raussicht nach nicht
ausrelchend um sie vor einem Abgleiten in die Uberschuldung zu be- wahren -Blos-gilt

Zu Absatz 1

Absatz 1 betrifft Anspriche von Darlehensgebern gegen DarlehensnehmerVerbraucher,
die im Zeitraum zwi-_schen dem 1. April und dem 30. SeptemberJuni 2020 fallig werden.
Diese Anspriche wer—den kraft Gesetzes gestundet. Die Stundung betrifft zum einen
Anspriche auf Rickzahlung des Dar-_lehens oder von Teilen des Darlehens, die bei
einem (teil-) endféalligen Darlehen in diesem Zeitraum fallig werden. Sie gilt weiter fur die
wahrend der Laufzeit des Vertrages regelmafig anfallenden, Gblicherweise monatlich zu
erbringenden, Zins- und Tilgungsleis-—tungen. Die Falligkeit der Anspriche, die im
Zeitraum vom 1. April bis 30. SeptemberJuni 2020 zu erbringen sind, wird um sechsdrei
Monate hinausgeschoben. Die Wirkung der Stundung ist fir jeden Anspruch einzeln zu
beurteilen. Ein Anspruch, der am 2. Mai 2020 fallig wiirde, ware somit bis zum Ablauf des
1. Nevember&g@ 2020 gestundet seine Falligkeit ware auf den




Die Regelung ist—in—Ubereinstimmung—mit—§—1 nur anwendbar auf solche

Darlehensvertrage, die vor dem 815. Marz 2020 abgeschlossen wurden. Damit soll der
Tatsache Rechnung ge--tragen werden, dass zu die-_sem Zeitpunkt die Krise nicht mehr
unvorhersehbar war. Die Regelung soll auch vermeiden, dass Vertrage, die ab dem 815.

Marz 2020 gerade zur Unter—stitzung fur Barlehensnehmer-abgeschlossenVerbraucher
abge- schlossen wurden und werden um in der Knse solvent Zu blelben kraft Gesetzes

gestundet smd W ichen Marz 202

) ) 3 d ld 10 i [ i NEIAESN UNAd [ i
Immobili rkr n h Verpflichtung zum EnN r finanzi n ek f
M&gﬂ%

Die temporare gesetzliche Stundung von Forderungen ist ein schwerwiegender Eingriff in
grundrechtlich geschiitzte Rechte und Freiheiten, wie etwa die aus Artikel 2 Absatz 1 GG
hergeleitete Vertragsfreiheit oder das Reicht am eingerichteten und ausgelbten
Gewerbe- trieb.

Die Stundung kann daher nicht schrankenlos sein. Der Darlehensgeber soll nur in den
Fal- len mit einem Leistungsaufschub belastet werden, in denen der Darlehensnehmer
krlsen bedlngt in eine Notlage geraten |st dle seinen oder den Lebensunterhalt selner

Voraussetzung der Stundung ist danachnach Satz 2 zunédchst, dass der
Darlehensnehmer auf-_grund der durch das Auftreten des SARS-CoV-2-Virus
hervorgerufenen aufRergewdhnli-_chen Ver—haltnisseVerhaltnisse Einnahmeausfalle hat.
Dles hat der Darlehensnehmer ggf darzulegen und zu be~we|sen —|-n—d+esem—Ea+I—wmd—

Weiter missen die Einnahmeausfalle dazu fihren, dass der Darlehensnehmer die
geschul- dete Leistung ohne Gefahrdung seines oder des angemessenen
Lebensunterhalts seiner Unterhaltsberechtlgten nicht zumutbar erbringen kann D+es—g44¢—

NammePZ—Dle Schwelle der relevanten Ein- nahmemmderung ist somlt nlcht pauschal
festgelegt, sondern vom individu—ellen Einzelfall abhanglg Der Darlehensnehmer hat die
insoweit erforderllchen Nachweise zu erbringen._| r Regel wird di zu fahren

inh 4 n n W|rk n rn.

Zu Absatz 2

Die Parteien des Darlehensvertrages sollen die Freiheit behalten, ihre Rechtsverhaltnisse
abweichend zu regeln. Selbst wenn Einnahmeausfalle vorliegen, mag der Darlehensneh-
mer die Mdglichkeit haben, andere Vermdgensgegenstdnde zu aktivieren und das
Darlehen aus diesen Mitteln, moglicherweise mit anderen oder den urspranglich



welterzuruckzufuhren Darlehensnehmer smd h|erzu mcht vergfllchtet, S|e konnen aber
in_Inter ran_h vertraglichen An he zu erfullen un vertraglichen

Ver fllchtun en nlcht in m__hier vor henen Umfang hin z hi n. Auch

Die hierfiir geltenden allgemeinen Anforderungen, insbesondere des Verbr: herdarle-
ind z hten. In_einer Vereinbarun i ie im_Darlehensvertrag vor

Eintritt der Stundungswirkung geltenden Zahlungstermine wieder in Kraft setzt, ist jedoch
keine vorzeitige Erfillung im Sinn 2 Absaiz 2 Satz 2 r 2BGBz hen.

Zu Absatz 3

Flankierend zu der Stundung tritt ein befristeter Ausschluss der Kindigungsrechte des
Dar- lehensgebers wegen Zahlungsverzugs und wegen einer (drohenden)
Verschlechterung der wirtschaftlichen Verhaltnisse des Darlehensnehmers.

Zwar schiebt die in Absatz 1 geregelte Stundung die Falligkeit der betreffenden
Anspruche hinaus, so dass der Darlehensnehmer mit diesen Anspruchen nicht in Verzug
gerat, siehe_§ 286 Absatz 1 BGB. Gleichwohl soll mit der Regelung klargestellt werden,
dass eine Ver- zugskundigung in dem genannten Zeitraum generell nicht in Frage kommt.
Fraglich ware dies beispielsweise fir den Fall, dass die Voraussetzungen der
Verzugskindigung gemal § 498 BGB teils vor dem Stichtag 1. April 2020 eingetreten
sind-{(z-B-erzug-mitzwei-auf-einanderdolgenden-Teilzahlungen), oder-die gemal § 498
BGB notwendige Fristsetzung—aber erst nach dem 1. April 2020 ablauft oder die
Klndigung erst nach diesem Stichtag erklart wird. Auch in diesem Fall soll eine
Kidndigung ausgeschlossen sein, da davon aus-—zugehen ist, dass krisenbedingte
Einnahmeausfalle es dem Darlehensneh-_mer erschweren, in der gesetzten Nachfrist die
Zahlungen noch zu erbringen und die Kin-_digung abzuwen—denabzuwenden.

In diesem Zeitraum ebenfalls nicht zulassig ist eine Kiindigung des Darlehensgebers ge-
maf § 490 Absatz 1 BGB (tatsachliche oder drohende Verschlechterung der Vermdgens-
verhéltnisse des Darlehensgebers oder der Werthaltigkeit einer fir das Darlehen
gestellten Sicherheit).

Der Kiindigungsschutz kann nicht zu Lasten von Verbrauchern abbedungen werden-kann-
or Kiindi I SR Al >

Zu Absatz 4

Darlehensgeber sollen DarlehensnehmernVerbrauchern, die von krisenbedingten
Einnahmeausfallen be-trof-_fen sind und deren Darlehensverpflichtungen gemaf Absatz
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1 gestundet sind, die Még-lich-_keit eines personlichen Gesprachs anbieten. Stundung
und Kindigungsschutz dienen dazu, den Vertragsparteien Zeit zu verschaffen, von
Hilfsangeboten Gebrauch zu machen und ihre vertragliche Beziehung angesichts der
Krise auf eine tragfahige Grundlage zu stel- len. Die so gewonnene Zeit sollte daher in
beiderseitigem Interesse genutzt werden. Ge- genstand des Gesprachs sollten zum einen
mogliche Hilfs- oder UberbriickungsmaRnah- men seitens des Darlehensgebers sein. Der
Darlehensgeber soll damit-nicht verpflichtet sein, auf samtliche denkbaren Hilfsangebote
Dritter hinzuweisen und sich diese Informati--onen zu beschaffen; auf Angebote Dritter ist
nur hinzuweisen, soweit sie dem Darlehens-—geber pesitivposi- tiv bekannt sind
(beispielsweise Forderkredite der Kreditanstalt fir Wiederauf--bau).

Perspektivisch sollte sich das Gesprach zum anderen auf die Fortfihrung des Darlehens-
verhaltnisses nach Ablauf der in Absatz 1 genannten Stundungsfrist beziehen.
Gegenstand des Gesprachs kdnnen vertragliche Vereinbarungen wie z.B.zum Beispiel
Zins- und Tilgungs-___anpassun——gen, Verlangerung der Vertragslaufzeit,
Umschuldungsvereinbarungen etc. sein.

Zu Absatz 5

Mit Ablauf der in Absatz 1 geregelten Stundungsfrist waren die bis zum 30.
SeptemberdJuni 2020 falli-_gen, aber gesetzlich gestundeten Anspriche und die nach
diesem Zeitpunkt wieder re—gular fallig werdenden Anspriiche parallel zu erflllen. Fir
eine Ubergangszeit waren Darle—hensnehmerVerbraucher daher doppelt belastet.
Vermieden werden selliesoll eine Situation, in der derDarlehensnehmersie zwar einen
Auf-_schub erhalterhalten, nach dessen Ablauf ersie aber — trotz erlangter offentlicher
Unterstiitzung - ganz erheblich Uberfordert ist.sind

Sofern die Parteien keine Verhandlungslésung hinsichtlich der FortfUhrung des
Darlehens- verhaltnisses nach dem 30. SeptemberJuni 2020 gefunden haben, sieht
Absatz 5 folgendes vor: Im Anschluss an die gesetzliche Stundung von sechsdrei
Monaten soll der Vertrag wie ursprunglich vereinbart fortgesetzt werden, nur die Falligkeit
der Leistungen wird um sechsdrei Monate ver-_schoben. Diese Wirkung ist fir die im
Zeitraum des Absatz 1 gestundeten Leis—tungen bereitsbe- reits eingetreten, sie soll
nunmehr auf den gesamten Vertrag Ubertragen werden. Das be-_deutet, dass sich die
Vertragslaufzeit insgesamt um sechsdrei Monate verlangert. Ein Darlehen, das somit zum
31. Dezember 2021 rickzahlbar gewesen ware, ist nach der Re-—gelung in Absatz 5 erst
zum—30—Juni-2022drei Monate spater fallig. Auch die Falligkeit der einzelnen Zins- und
Tilgungs-_leistungen wird insgesamt um sechsdrei Monate verschoben. Damit bleibt das

ur—springliche VertragsgefigeVer- tragsgeflige erhalten, nur die Leistungstermine sind

jeweils um sechs Mo--nate versetzt.

Da dies eine gesetzliche Vertragsanpassung ist, ist—selbsiredend—dasskdnnen
Verzugszinsen, Ent--gelte oder Schadensersatzanspriiche aus-diesen-Grindenzu Lasten
des Verbrauchers nicht entstehen-kénnen.

Absatz 5 Satz 3 regelt den Anspruch des Darlehensnehmers auf eine neue Abschrift des
Vertrages, die die Anderungen, die sich aus der vertraglichen Vereinbarung der Parteien
oder den gesetzlichen Anpassungen ergeben, enthalt.

Zu Absatz 6

Die Absatze 4-51 bis 5 sehen erhebliche Eingriffe in den Darlehensvertrag vor. Auch
Darlel f Seit jer Kreditinst, ind irechtlict hi Posit

betroffen, und sie kdnnen—hierdurch in ihrer wirtschaftlichen Betéatigungsfreiheit in-
e*rsteazgefahFdeﬂ-der—WeiseQm_eblLQh beelntrachtlgt seln Es—lst—meht—auszusehke%eﬂ—

thn rzm “ hinnI InBrhkmmn rV|rn rih



n n Betrag von den anderen z zI|hz rnAnllzvrIn n. Auch wenn

icherheit n hm| rh I|hn hInI i.
D h Unternehmen von r VID-19-Pandemi rk roffen in kdnnen un

Wi hllhnEXI roh hen, sieh A z |n Erm hti n

vnzwi |-znw hn |E|nn n|hm| rVrrnn A‘ P nni

Zu§4

Zu Absatz 1

Dauer und Auswirkungen der COVID-19-Pandemie kdénnen derzeit nicht verlasslich
vorher- gesagt werden. Daher erscheint es aus derzeitiger Sicht moglich, dass die in den

§§ 1 bis 3 vorgesehenen Moratorien nicht ausreichen sind.

Daher soll das—Bundesministerium—der—Justiz—und—fir Verbraucherschutzdie
mmg die Ermachtlgung erhalten {Lm—Emvemehmen—nmt—dem

durch Rechtsverordnung wme in den §§ 1 bIS 3
enthalte-——nen Fristen zunachst bis langs- _tens zum 3430. Juli—2021September zu



;

verlangern.

H|an|ck auf § Q—bedeufeetLgﬁ dles—dass—wegen—ZahLengeFuekstaMen—dreJm_Hmbhgk_auL

L|ner|rnrhf Vrr her KI|n nrnhmn i

grg;rggk; wgrggn kgnngn, gg im nggg vom1 A—QFI-LLJ_ZOZO bls—z-em 30 September

Inkrfr : rR hvrrnnn hA z1f A hen.

Zu Artikel 6 (Inkrafttreten, AuBerkrafttreten)

Zu SatzAbsatz 1

Die Regelungen in Artikel 1 sollen rickwirkend zum 1. Marz 2020 in Kraft treten. Dies
betrifft sowohl die Aussetzung der Insolvenzantragspflicht und die Regelung zur
Restschuldbefrei- ung nach § 1 als auch die Folgen der Aus--setzung nach § 2. § 3 tritt
zwar auch zum 1. Marz 2020 in Kraft, betrifft aber nach seinem Wortlaut nur Antrage, bei
denen am Tag nach der Verkindung dieses Gesetzes noch nicht Uber die Eréffnung
entschieden wurde. Mit dem rickwirkenden Inkrafttreten wird dem Um-stand Rechnung
getragen, dass sich das Gesetz-_gebungsverfahren nicht schnell genug zu Abschluss
bringen lasst, um auch den Fallen ge-_recht zu werden, in denen die Frist des § 15a
Absatz 1 Satz 1 InsO bereits lauft oder abge-_laufen ist, neue Finanzierungen bereits
gewahrt, Leistungen aufgrund von Vertragsbezie-_hungen bereits erbracht wurden oder
Zah-—lungen, welche nach der Neuregelung zulassig sind, bereits getatigt werden
mussten, um den Geschéftsbetrieb aufrecht zu erhalten. Diese Ruckwirkung ist zulassig.
Zwar handelt es sich bei § 15a InsO auch um eine strafrechtliche Vorschrift. Da es sich
aber um eine Rlckwirkung zugunsten der Taterin oder des Taters handelt, ist das
Ruckwirkungsverbot des Artikels 103 Absatz 2 des Grundgesetzes nicht betroffen. Im
Ubrigen tragt die Rickwir—kung in ihrer konkreten Ausgestaltung den Interes-_sen der
Betroffenen hinreichend Rech-—nung. Sie ist unter den Bedingungen der
Corona-EpidemieCOVID-19- Pandemie eine erforderliche und verhalt—nismafige
Vorkehrung, die den Interessen der Be-_teiligten angemessen Rechnung tragt. Die
Insolvenzantragspflicht wird nicht vollstandig ausgesetzt, sondern allein unter der en--gen
Voraussetzung, dass Aussicht auf eine Sanie-_rung des Unternehmens besteht. Daher
werden insbesondere den Glaubigern, die im Ub-_rigen auch weiterhin einen
Insolvenzantrag stellen kénnen, keine tbermafigen Risiken auf-_gebirdet. Soweit es um
die Aussetzung der Zahlungsverbote geht, beschrankt diese zwar Haftungsanspriiche
gegen Geschéftsleiter und greift somit in Vermdgenswerte und daher dem Schutz des
Artikels 14 des Grundge—setzes unterfallende Rechte ein. Ahnliches gilt fir die
Einschrankungen der Anfechtungs-—mdglichkeiten, die in einer nachfolgenden Insolvenz
die den Insolvenzglaubigerinnen und Insolvenzglaubigern zur Verfligung stehende Masse
verringern. Es ist in der Rechtspre-—chung des Bundesverfassungsgerichts aber
anerkannt, dass auch eine echte Rlckwirkung ausnahmsweise zuldssig ist, wenn
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Uberragende Be-_lange des Gemeinwohls, die dem Prin—zip der Rechtssicherheit
vorgehen, einen ruckwirken-_den Grundrechtseingriff erfordern (Be-—schluss vom
17.12.2013 — 1 BvL 5/08, BVerfGE 135, 1, Rn. 65 m. w. N.). Angesichts der
aulRergewodhnlichen Umstande mit dem bundesweiten Verbot aller grof3eren Veranstaltun—
gen, teilweisen GrenzschlieBungen, der SchlieBung von Unternehmen bestimmter Bran—
chen, von Schulen und Kinderbetreuungseinrichtungen droht eine Welle von Insolvenzen
in einem nie dagewesenen Umfang. Um dies zu verhin-_dern, hat die Bundesregierung
um-—fangreiche o6ffentliche Hilfen zugesichert, die aber nur dann ihre volle Wirksamkeit
entfalten kénnen, wenn an sich aussichtsreiche Sanierungen nicht durch Zahlungsverbote
vereitelt werden und wenn auch Kreditgeberinnen und Kredit-__geber sowie

Vertragspartnerinnen und Vertragspartner bereit sind, Sanierungen zu unter-_stitzen.

Des Weiteren wird das AuBerkrafttreten der Regelung uber die voribergehende Ausset-
zung der Insolvenzantragspflicht und der Zahlungsverbote bei einer durch die

Coronha-Epi—demieCOVID-19- Pandemie bedingten Insolvenz bestimmt.
Zu SatzAbsatz 2

Aufgrund der besonderen Eilbedurftigkeit ist ein Inkrafttreten der Regelungen in Artikel 2
bereits am Tag nach der Verkiindung vorgesehen. Das Aul3erkrafttreten der Regelungen
wird zum Ablauf des 31. Dezember 2021 bestimmt, da es sich hierbei nur um voriberge-
hende MalRnahmen zur Abmilderung der Auswirkungen der Infektionen mit dem SARS-
CoV-2-Virus handelt. Mit dem automatischen Auflerkrafttreten zum 31. Dezember 2021
verbleibt einerseits ausreichend Spielraum fir eine Verlangerung des Geltungszeitraums
im Verordnungswege, fur den Fall noch andauernder Auswirkungen der Infektionen mit
dem SARS-CoV-2-Virus und andererseits wird der vorUbergehende Charakter der
Regelungen dadurch gewahrt, dass sie automatisch wieder aul3er Kraft treten.

Zu SatzAbsatz 3 und 4

Der-in Hemmungstatbestand in § 10 StPOEG soll auf ein Jahr befristet werden. Artikel 3
soll am Tag nach der Verkiindung in Kraft treten, Artikel 4, der § 10 StPOEG wieder auf-
hebt, ein Jahr nach dem Tag der Verkindung-

Zu SatzAbsatz 5

Die Regelungen in Artikel 5 sollen zum 1. April 2020 in Kraft treten. Sie sehen eine Rick-
wirkung in Bezug auf bestehende Vertragsverhaltnisse vor, die jedoch aus zwingenden
Grunden des Allgemeinwohls zulassig erforderlich und angemessen ist.

Leistungspflichten, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Gesetzes bereits fallig wa-
ren, kdnnen mit Austibung des Leistungsverweigerungsrechts nach § 1 nicht mehr durch-
gesetzt werden. Ist der Schuldner mit der Erflllung der Leistungspflicht bereits in Verzug,
entfallen die Voraussetzungen des Verzugs wieder mit Ausiibung dieses Rechts.

Kindigungen, die Vermieter seit dem 1. April 2020 bis zum Inkrafttreten dieses Gesetzes
wegen Zahlungsrickstanden des Mieters wirksam erklart haben, sind damit von der
Kindi- gungsbeschrankung des § 2 erfasst. Diese Kindigungen werden mit Inkrafttreten
des Ge- setzes ruckwirkend unwirksam.

Verbr herdarlehensvertra ie vor dem 15. Marz 202 hl n wurden, sin
bei Vorliegen der Voraussetzungen der § 3 Absatz 1 ab dem 1. April 2020 kraft Gesetzes
- n ie kdnnen in m_in A 1 nannten Zeitraum nich kundi

werden. Diese Einschrankungen treten ab Inkrafttreten des Gesetzes riickwirkend in
Kraft.

Der Vertrauensschutz, in dem das Ruckwirkungsverbot wurzelt, steht dem nicht
entgegen. Seit spatestens—Mitte Marz 2020 besteht kein schutzwirdiges Vertrauen der
betroffenen Perso-_nengruppe mehr, dass die Rechtslage unverandert fortbestehen
werde. Bund und L&nder haben im Marz 2020 einschneidende Malnahmen mit
weitreichenden Folgen fir das ge-_sellschaftliche und wirtschaftliche Leben ergriffen, um
die COVID-19-Pandemie ein—zudam-_men. Es hat sich abgezeichnet, dass gesetzliche
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MalRnahmen erforderlich wirden, um Schuldner vor den zivilrechtlichen Folgen ihrer
entfallenen Leistungsfahigkeit oder Mie-—ter vor dem Verlust ihrer Wohn- oder
Geschaftsraume zu schutzen. Diese Belange gehen den Interessen der Glaubiger an der
ordnungsgemafen Erflllung der Vertragspflichten und den Schuldner vor; sie gehen
auch dem Interesse der Vermieter und Darlehensgeber an dem rechtlichen Be--stand von

seit dem 1. April 2020 erklarten Kindigungen_oder der vertragsge- malen Erfullung vor.

Die Regelung tragt in ihrer konkreten Ausgestaltung den Interessen der Betroffenen
hinrei- chend Rechnung und ist unter den Bedingungen der COVID-19-Pandemie eine
erforderli- che und verhaltnismalige Vorkehrung, um weitere Verschuldung,
Wohnungsnot und den Verlust von Erwerbsgrundlagen r finanzierten Eigenheim
zu verhindern. Die Leis-_tungspflichten der Schuldner entfal-—len nicht, sondern kénnen
erst ab einem spateren Zeit-_punkt geltend gemacht werden; die Zahlungsverpflichtung
der Mieter wird nicht ausgesetzt, lediglich das sekundére Recht des Vermieters zur
Kundlgung beschrankt i Darle- _hensvertr nf Il n i i fli h n

ggghrgnkgng von Kgnglgg gs-rechten abge- sichert. Angesmhts der Auswwkungender

COVID-19-Pan-—demie auf das gesellschaftliche und wirtschaftliche Leben und damit
emhergehende Ein—kommensverluste droht ein quU|d|- tatsengpass auch bei Mletern—

hat umfangreiche offentllche H|Ifen zugesmhert die aber nur dann |hre voIIe erksam
keit ent—faktenentfalten kdnnen, wenn nicht zwischenzeitlich vielfach Mietverhaltnisse und

Verbrau- cherdarlehensvertrage beendet werden.

ist befrlstet auf den Ablauf des 30 Sthember 2022
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