Anne Faucheret

“The commonplace | sing”

“THE COMMONPLACE.

The commonplace | sing;

How cheap is health! how cheap nobility!

Abstinence, no falsehood, no gluttony, lust;

The open air | sing, freedom, toleration,

(Take here the mainest lesson—less from books—less from the schools,)
The common day and night—the common earth and waters,

Your farm—your work, trade, occupation,

The democratic wisdom underneath, like solid ground for all.”

»DAS, WAS UNS VEREINT.

Das, was uns vereint, besinge ich;

Wie einfach ist Gesundheit! Wie einfach alles Edle!

Enthaltung, nichts Falsches, keine Vollerei, keine Wollust;

Die frische Luft besinge ich, Freiheit, Toleranz,

(Lerne, von dem, was ist - nicht aus Bichern - nicht von der Schule,)
vom gemeinsamen Tag, der gemeinsamen Nacht,

der Erde und dem Wasser, von deinem Feld, deiner Arbeit,

dem Handel, der Beschaftigung, der du nachgehst,

von ihnen lerne die demokratische Weisheit fir uns alle,

die uns verbindet, wie der feste Boden unter uns.”

- Walt Whitman, Leaves of Grass, 1891-1892, (Ubers. Isolde Schmitt)



010 | 011

»Wir sind so erschittert von den Veranderungen, welche die
Regionen, in denen wir leben, durchlaufen, und das Fehlen jeder
ernsthaften politischen Perspektive ist so eklatant, dass wir es nicht
schaffen, aufzustehen, um in Ruhe unseren Blick auf das zu richten,
was fir jede:n Einzelne:n, fir die Okologie von Kollektiven und
Gemeinschaften wirklich wichtig ist. [...] Die Okologie des Wissens
sollte unsere taglichen Erfahrungen beinhalten und ausschlaggebend
fUr unsere Entscheidungen darUber sein, wo wir leben wollen und
welche Erfahrung wir als Gemeinschaft machen méchten. Wir miUssen
kritisch gegenuiber dieser Idee der Menschheit als eines homogenen
Ganzen sein, fur die Konsum einen ausschlaggebenden Platz in den
Beziehungen einnimmt.“

- Ailton Krenak, Idées pour retarder la fin du monde,

(Ideen, um das Ende der Welt zu vertagen), 2019, (Ubers. . S.)

»Koénnen wir uns vorstellen, unser Leben auf der Grundlage von
Beziehungen zu anderen Wesen, unter anderem Tieren, Gewassern,
Pflanzen und Bergen neu zu gestalten - Beziehungen, die durch
den Bau von Robotern in groBem Mafstab mit Sicherheit zerstort
werden? Das ist der Horizont, den uns der Diskurs und die Politik
der GemeingUter heute eroffnet: Nicht das Versprechen einer
unmoglichen Rickkehr zur Vergangenheit, sondern die Méglichkeit,
dass wir die Macht zurUckerlangen, unser Schicksal auf der Erde
gemeinsam zu bestimmen. Das nenne ich die Wiederverzauberung der
Welt.”

- Silvia Federici, Re-enchanting the World: Feminism and the
Politics of the Commons, 2019 (Die Wiederverzauberung der Welt:
Feminismus und die Politik der Gemeingiiter), 2019, (Ubers. I. S.)



Eine doppelte Bedrohung schwebt heute Uber allen Formen des Lebens

und der gemeinsamen Existenz: jene des erneuten Aufflammens des
Faschismus und die Gefahr einer globalen Umweltkatastrophe. Sie hat das
gleiche enorme Ausmal wie der ganze Apparat der Globalisierung, der
mittels politischer Entscheidungen, wirtschaftlicher Mechanismen und
medizinisch-technisch-industrieller Konstrukte den Raubbau an (nattrlichen)
Ressourcen, die Ausbeutung der (menschlichen und nichtmenschlichen)
Arbeit, die Verdinglichung des Lebens und die Zerstérung der Umwelt betreibt.
Dieser spatkapitalistische Apparat stellt Verbindungen bis in die kleinsten
Verastelungen her, fUhrt andererseits aber auch Isolationen herbei: Die
globalisierte Kommunikation, Vernetzung und Logistik fihrt paradoxerweise
zu einer Verarmung der sozialen Beziehungen, lasst sie brichig werden

und beschrankt sie auf einige unumgéangliche Bereiche des Lebens, in der
Hauptsache auf die Familie und Unternehmen. Mehr noch, der neoliberale
Kapitalismus beraubt die Menschen ihres Handlungsverméogens (agency) und
des Bewusstseins einer gemeinsamen Verantwortung fir die Welt, indem

er die historische Solidaritat zwischen Menschen und anderen Spezies und
die Formen der Firsorge, die zusammen mit der Handelswirtschaft aus dem
System des Gebens und Nehmens hervorgingen, in den Hintergrund treten
lasst. Die reprasentative Demokratie, wo immer sie vorhanden ist, vermittelt
zusammen mit dem herrschenden System die Illusion von Beziehungen, die auf
Verantwortungsbewusstsein beruhen und sinnstiftend sind.

Wie kénnen wir wieder soziale Verbindungen herstellen?

Wie kdnnen wir (wieder) Gemeingiter aufbauen' oder neu beleben??
Wie kénnen wir die Welt neu bewohnen?
Welche Ideen und Ansétze gibt es, um das Ende hinauszuzégern3?

Der durch diese Fragestellungen er6ffnete Horizont erfordert einen radikalen
Richtungswechsel, der nur durch die Zivilgesellschaft und unabhéngige
Organisationen eingeleitet werden kann, wie bereits der Philosoph und
Theologe Ivan Illich* erklarte, der zuvor festgestellt hatte, dass die

Bildungs-, Kultur- und Sozialeinrichtungen, die der Staat und die 6ffentlichen
Kérperschaften schaffen und verwalten, zwar fir die Entstehung eines sozialen
Gewebes sorgen sollten, in Wirklichkeit aber nur kommerzielle Beziehungen
und Dominanzverhaltnisse hervorbringen. Wirtschaftliches Nullwachstum,
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Zusammenleben in der Gesellschaft und 6kologische Solidaritat, die von der
Zivilgesellschaft, insbesondere von Kinstler:innen und Aktivist:innen, getragen
wird, bieten Werkzeuge fUr den Abbau eines todlichen Systems, indem sie

auf der Grundlage breiter angelegten Reformmethoden konkrete soziale und
kinstlerische Anséatze verbinden, die auf die Entstehung neuer Formen der
Kreativitat und der Kreislaufwirtschaft, des Teilens und Verwaltens, der Debatte
und des Verantwortungsbewusstseins hinarbeiten.

Solche temporaren Formen entwickeln Irena Eden und Stijn Lernout mit
ihrem Projekt Common Grounds, einer Serie von neun Veranstaltungen im
o6ffentlichen Raum in Wien, die im September 2021 zwischen zwei Corona-
Wellen stattfanden. Der in der Mehrzahl stehende Titel ist ein Verweis auf
die vielschichtige sprachliche Bedeutung des Ausdrucks und die Bereitschaft
der Kinstler:innen, diese auszuloten. In der Einzahl bezeichnet common
ground in der gangigsten Bedeutung in einer Diskussion den gemeinsamen
Nenner, die gemeinsame Grundlage, auf der man eine Debatte fihren kann, in
der dann auch unterschiedliche Standpunkte vertreten werden. Im weiteren
Sinne bezeichnet der common ground das gemeinsame Verstandnis im Sinne
einer fast anthropologischen Fahigkeit, in einer Gemeinschaft zu leben -

was sowohl die Voraussetzung fir unser Uberleben als auch ein unméglich
zu verwirklichendes Ideal ist. Und schlieBlich ist, in einem ganz wortlichen,
aber auch poetischen Sinn, der common ground der Boden unter unseren
FURBen, den wir teilen, die Erde, auf der wir leben, das, was Walt Whitman

als commonplace bezeichnet. Das Projekt Common Grounds basiert auf all
diesen und vielen weiteren Bedeutungen.

FUr jede Veranstaltung der Reihe - die in Form einer Diskussion, einer Film-
vorfihrung, einer Performance oder einer Lesung stattfinden kann - wurde ein
SchlUsselwort gewahlt, das stellvertretend fir ein Thema oder einen Ansatz
steht, den das Publikum und das Kinstler:innenduo gemeinsam definierten.
SchlieBlich entsteht eine subjektive, nicht erschopfende, aber deshalb nicht
weniger aussagekraftige Konstellation rund um die Begriffe common grounds
und commons: Widerstand, Um-Raum / Wohnen, Fragilitat, Unterwegssein,
Solidaritat, Veranderung, Kooperation, Ndhe, Angst.

Diese thematische Konstellation geht mit einer raumlichen Konstellation
einher, wobei jede Veranstaltung in einem anderen Bezirk der 6sterreichischen



Hauptstadt stattfindet. Die KUnstler:innen achteten darauf, Rdume wie gréBere
und kleinere Platze zu finden, welche die Menschen Uberqueren, wo sie aber
auch verweilen, Rdume ohne Konsumzwang, die eher am Rande von Geschafts-
bereichen angesiedelt sind. Die Vielfalt der Formen, Themen, Orte und Profile
der Beteiligten - KUnstler:innen, Architekt:innen, Soziolog:innen, Drama-
turg:innen und Forscher:innen - ermdglicht auf Projektebene einen multi-
disziplindren, aber nicht systematischen, einen pluralistischen, aber immer
subjektiven, einen organisierten, aber nicht vorgefertigten Ansatz, der einen
offenen Raum fir die horizontale Zirkulation von Wissen, fUr unterschiedliche
Formen der Teilnahme, fir Serendipitat und Uberraschungen schafft. Es

geht nicht darum, Expert:innen einzuladen, damit diese aufklarerisch oder
politisierend tatig werden, sondern vielmehr darum, eine Polyphonie von
einzelnen Stimmen zu ermdglichen und die Chemie ihre Wirkung tun zu lassen -
oder auch nicht.

Ein einfacher und groBzigiger Rahmen und eine ebensolche Dramaturgie
unterstitzen die Interventionen, bei denen Gastfreundschaft und Geselligkeit
im Mittelpunkt eines Projekts stehen. Die mobile Kiche und ihre Sitzmodbel,
die von dem Duo entworfen wurden, prédgen einen Raum, in dem die
gemeinsame Mahlzeit, die von Stijn Lernout vor Ort gekocht wird, ein
Schlisselmoment ist, ebenso wie die Intervention und die Diskussion, die
manchmal auf diese folgt. Irena Eden und Stijn Lernout schaffen autonome,
temporare Rdume fir ein gemeinsames Erleben und die Voraussetzungen for
absichtliche oder zufallige Begegnungen zwischen den Organisator:innen,
den Beitragenden und einem vielfaltigen Publikum, das sich je nach Abend
aus Interessierten, Anwohner:innen, Neugierigen oder vielleicht auch aus
Menschen zusammensetzt, die sich in einer prekaren Situationen oder in
Isolation befinden. Der herrschenden Gleichgultigkeit und dem Desinteresse
setzt das Projekt sich neu bildende Verbindungen entgegen.

Diese Verbindung entsteht dadurch, dass man sich der Tatsache bewusst wird,
dass man einen Ort bewohnt und ihn nicht nur durchquert, wie es Silvia
Federici beschreibt, wenn sie von der Fahigkeit zur Bildung von ,Kommunal-
beziehungen® spricht, von der Notwendigkeit, das ,,Leben auf ,dieser
Menschheitserde’ nicht als Fremde:r oder als Eindringling zu fihren, wie der
Kapitalismus sich das winscht, sondern wie in einem Zuhause“®. Der urbane
Raum ist der Raum fir das Leben in der Gemeinschaft schlechthin. Doch da
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dieser seit Jahrzehnten unter dem Beschuss von Kommerzialisierung,
Privatisierung und Fragmentierung steht, hat er sich mittlerweile in einen
abstrakten Raum des Transits und des Konsums verwandelt. Das Projekt
Common Grounds ist ein Anstof3, die Beziehungen im 6ffentlichen Raum neu
zu gestalten, indem es versucht, fir einen Abend nachbarschaftliche
Beziehungen oder Widerstand gegen die Isolation aufleben und Solidaritat auf
der lokalen Ebene des Viertels Gestalt annehmen zu lassen. Die gelebte
Solidaritat in Nachbarschaften im Gegensatz zum Diskurs Uber den viel
beschworenen nationalen sozialen Zusammenhalt ist eines der Themen, mit
denen sich der Soziologe und Forscher im Bereich sozialer und antirassistischer
Bewegungen Niki Kubaczek® beschaftigt. Zwei Projekte beschaftigen

sich mit der Art und Weise, wie der stadtische Raum besetzt wird - durch
Einzelpersonen oder Gruppen, in der Vergangenheit oder in der Zukunft -, je
nachdem, ob dieser Raum privat oder 6ffentlich ist, ob er einem Haus oder einer
Institution zugeordnet wird. Ein Dialog zwischen Architektur und Soziologie mit
Simon Andreas GUntner und Christiane Feuerstein versucht, die Auswirkungen
der Aneignung von Raum auf die Struktur sozialer Beziehungen - insbesondere
von Nachbarschaften - sowie auf die Art und Weise, wie urbane Raume
bewohnt und gestaltet werden, zu ermessen.’ Die Anthropologin Elisabeth
Oberzaucher fragt sich in einem Vortrag Uber Evolutionsbiologie, welche
Vorkehrungen angesichts der Herausforderungen der Zukunft - Klimakrise

und sozialer Prekarisierung - in Form von rdumlichen Uberlebensstrategien

wir treffen mUssen, wobei insbesondere die Zusammenarbeit und das
Zusammenleben in 6ffentlichen Rdumen neu Uberdacht werden sollen.®

Durch die Schaffung temporarer realer Raumalternativen und die kollektive
Bildung méglicher zukinftiger Raume ladt Common Grounds uns dazu ein,
neue Orte aufzubauen, standardisierte Begegnungsmuster in bestimmten
Raumen durch die Interaktion mit anderen Kérpern und Objekten neu zu
gestalten und sich der Tatsache bewusst zu werden, dass scheinbar isolierte
Probleme oder Konflikte in Wirklichkeit eine gemeinsame Wurzel haben.

Wie bewohnt und schafft man Raum auf einer anderen Grundlage als jener der
Passivitat und Enteignung? Dies ist eine der Fragestellungen, die sich durch
das Projekt Common Grounds zieht und mit der sich auch der marxistische und
existenzialistische Soziologe Henri Lefebvre im Rahmen seiner Untersuchung
der Urbanisierung der Gesellschaft und der Entfremdung der zeitgendssischen
Formen des Lebens beschaftigt. Seiner Meinung nach tragen die Abstraktion,



die Fragmentierung, also die Aufteilung des Raums in vermarktbare Teile,
sowie die Homogenisierung des Raums - der Marktwert des Raums ist
wichtiger als der Gebrauchswert und nivelliert letzteren - im Kapitalismus zur
Veranderung des Alltagslebens bei, das zum Ort einer sorgfaltig Uberwachten
Ausbeutung und Passivitat der Gesellschaft wurde und seine Fahigkeit zur
Schaffung von Raum verloren hat. Lefebvre schlagt vor, den ,Umgang mit
Raum® und ,,Bilder des Raumes” durch ,alternative Raumvorstellungen®
umzugestalten, wo kinstlerische Aktivitaten und Ansétze, die sich hier frei von
herrschenden Ordnungen und Diskursen entfalten konnen, die bestehenden
sozialen Beziehungen in Frage stellen und einen Raum schaffen, in dem neue
Beziehungen entstehen kénnen. Alternative Raumvorstellungen gehéren in den
Bereich des Imaginaren, des Spekulativen, der Erinnerung und der Veranderung
der Wahrnehmung. Sie erscheinen wie eine Fluchtlinie, die sich oberhalb des
bestehenden kapitalistischen Raums abzeichnet. Der Film Erste Landschaft #
Mirka von Miriam Bajtala® versucht, durch Erzahlung und Erinnerungen die Bilder
der AuBBenwelt an innere Landschaften anzunahern und die Verflechtung von
gemeinsamen und individuellen Erinnerungen zu ergriinden. Hannah Binders
Performance™ reaktiviert kindliche Angste und hinterfragt narzisstische Triebe,
Herdeninstinkte, kapitalistischen Individualismus und existenzielle Einsamkeit.
Hinter diesen Projekten zeichnen sich neue Wege ab, wie wir die Stadt und die
Welt bewohnen kdonnen, nicht um uns personlich zu retten, sondern vielmehr,
um die Entstehung einer radikalen, sich vorantastenden Vorstellungswelt zu
unterstitzen und einen Widerstand gegen die allgegenwartige Standardisierung
und Kommerzialisierung aufzubauen.

Seit dem frihen 20. Jahrhundert - und vor allem seit den spaten 1960er
Jahren - war die politisch engagierte Kunst eine tragende Saule des Speku-
lativen und zeitweise auch des politischen Protests. Diese Situation veranderte
sich in den 1990er Jahren, als die KUnstlerinnen ihr Studio verlieBen und ihre
Projekte im sozialen Raum ansiedelten, um sie fur die Mitarbeit anderer und
Partizipation zu 6ffnen. Mit dem partizipatorischen Ansatz verfolgen Irena Eden
und Stijn Lernout in Common Grounds, aber auch in ihrer kinstlerischen Praxis
im Allgemeinen eine Neugestaltung der traditionellen asthetischen Beziehung
zwischen Kunstler:in, Werk und Publikum, mit der sie anderen die Moglichkeit
geben, sich einzubringen und in die Realitat einzumischen. Sie sehen sich in
ihrer Position als Kiinstler:innen eher in der Rolle von jenen, die Situationen
initiieren, entstehen lassen, unterstitzen, aber auch erforschen, vermessen
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und beobachten. Ihre Arbeiten sind fragmentarische oder diskontinuierliche
Projekte, die im Laufe von Reisen, Erforschungen des Terrains und einer
Zusammenarbeit entstehen, die sich Uber einen langeren oder kirzeren
Zeitraum erstrecken kann, aber in ihrer raumlichen Anordnung - abgesehen
von Veroéffentlichungen - flichtig sind, da sie das punktuelle Ergebnis einer
VerknUpfung verschiedener Krafte und agencies in einem gegebenen Kontext
sind. Das Publikum betrachtet nicht mehr, sondern tragt zur Gestaltung

bei oder wird, a posteriori, zu Lesenden. Die Partizipation l&st nicht nur die
klassische Situation der Rezeption auf, sondern sie baut auch strukturelle
asthetische Kategorien wie Autonomie, Nichteinmischung und kinstlerische
Distanz ab. Die partizipative Kunst, wie sie von dem Duo praktiziert wird,
versucht, neue Formen des Zusammenseins und der Gemeinschaft als einer
Ansammlung von Einzelpersonlichkeiten neu zu erfinden, die das Ergebnis
einer Zusammenarbeit zwischen Kinstler:innen und Teilnehmer:innen ist und
nicht bereits vor dieser existiert. Sie beruht nicht auf den Ublichen Kriterien
der Identitats- oder Kulturzugehorigkeit, sondern vielmehr auf Formen der
Einbindung von Besonderheit, Situationen und dem Zufall. Die Arbeit Common
Grounds stellt sowohl einen kinstlerischen wie auch einen politischen Ansatz
dar. Politisch deshalb, weil sie eine bestimmte - temporare - Struktur des
Kollektivs vorschlagt und weil sie - auf andere Art und Weise - Politik macht,
da Partizipation ein Anstof3 fUr die Bildung unabhangiger Organisationsmodelle
ist.

Selbstorganisation ist einer der Prifsteine der praktischen und theoretischen
Anséatze im Bereich der GemeingUter, so unterschiedlich sie auch sein mégen.
GemeingUter bezeichnen sowohl materielle und immaterielle Ressourcen,
Erfahrungen, Emotionen und Affekte als auch neue Organisationsformen,

die Alternativen zu den Regelmechanismen des Privateigentums, der
Marktwirtschaft oder der Nationalstaaten bieten. Sie haben eine lange
Geschichte, traten aber vor einigen Jahrzehnten markant als Gegenstrategie
zu den Systemen der Individualisierung und Neoliberalisierung in den
Vordergrund. Durch neue Formen der Selbstorganisation, der Selbstverwaltung
und der Zusammenarbeit mit der Welt und ihren Lebensformen traten sie

als Instrument im Kampf gegen politische und wirtschaftliche Raubzige

auf. Anstatt (fast) verlorenen Gemeingitern und einer vermeintlich
»hatirlichen® und ,,urspringlichen” Verbindung zwischen Menschen, Raumen
und Ressourcen nachzutrauern, die durch die Bewegung der Einhegung



(enclosures) und der Vereinnahmung zerstort wurde, ist das Projekt

Common Grounds bescheiden auf verschiedene zeitlich begrenzte Arten

und GréBenordnungen von gemeinsamem Erleben ausgerichtet und erzeugt
ein GefUhl von Gemeinsamkeit. Diese Ansatze beinhalten offen politische
Versuche, Gemeingiter und zukinftige gemeinsame Herausforderungen

neu zu definieren oder Rdume zu besiedeln™. Sie sind auch die Grundlage fur
gemeinsame Erfahrungen, die zu Geselligkeit im etymologischen Sinne von
»sich dazugesellen” fUhren. Solche Erfahrungen sind gemeinsames Essen,
Filmschauen', Musikhéren oder die Erzahlung von Traumata, Leiden oder
Emotionen, die MitgefUhl im wahrsten Sinne des Wortes ,,mit jemandem fihlen®
ausloésen - und dies im Rahmen von Interventionen, die Stress'™, Resilienz,
Angst' und Verletzlichkeit” thematisieren. Diese Praktiken gemeinsamer
Erfahrung tragen zur Identifikation und zur Entstehung eines gemeinsamen
Sinns bei, wahrend sie gleichzeitig gédngige Werte verdandern und spezifische
raumliche und soziale Beziehungen entstehen lassen. Die gemeinsame Nutzung
von Raumen, Gutern, Zeit und Wissen fUhrt zur Entstehung neuer Formen der
Ubernahme von Verantwortung als Biirger:in, zu alternativen Lebensweisen und
sogar zu Entwirfen von (Gegen-)Macht.

Common Grounds schuf zweifellos kritisches Bewusstsein, lie3 vielleicht auch
den Wunsch entstehen, gemeinsam zukinftige Welten zu errichten, aber,

was noch viel wichtiger ist, es ermoglichte den Austausch von Vorstellungen
und Erfahrungen und schuf die Voraussetzungen dafir, dass die Menschen

sich zumindest zeitweilig mit ihren gemeinsamen Anliegen und Winschen
beschaftigten. Das Projekt fUllt weder eine Licke in der Reprasentation noch
bildet es eine Organisation - es versteht sich ausdricklich und bewusst nicht
als kritische Agitation, sondern ist im Vorfeld davon angesiedelt, im Augenblick
der gemeinsamen Bildung von common grounds, im Moment der Anerkennung
von Unterschieden in ihrer Eigenschaft als Unterschieden.

»Wir sind nicht gleich, und das ist wunderbar, wir sind wie
Konstellationen. Die Tatsache, dass wir RAume miteinander teilen,
dass wir zusammen reisen, bedeutet nicht, dass wir dieselben sind; es
bedeutet jedoch, dass wir uns viel eher gegenseitig von unseren
Unterschieden anziehen lassen, als von der Tatsache eines Status der
gemeinsamen Zugehorigkeit zu dieser Idee der Menschheit.”

- Ailton Krenak, Idées pour retarder la fin du monde

(Ideen, um das Ende der Welt hinauszuzégern), 2019, (Ubers. 1. S.)
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»Die gemeinsame Welt muss aufgebaut werden, so einfach ist

das. Sie ist nicht schon da, irgendwo versteckt in einer Natur, in einem
Universalismus, verborgen unter den zerknitterten Schleiern von
Ideologien und Uberzeugungen, die man angeblich nur beiseite
schieben muss, um zu einer Einigung zu kommen. Sie muss erarbeitet,
geschaffen und verankert werden.”

- Bruno Latour, Composer les communs Manifeste

compositioniste (Der Aufbau der Gemeingiter

Kompositionistisches Manifest), 2010, (Ubers. I. S.)

»Wir] miUssen heute wieder die Hoffnung auf ein gemeinsames Leben
nahren, dessen Eckpfeiler wir erst noch erfinden missen, dessen
Reichtum wir aber schon jetzt feststellen. Die soziale Zusammenarbeit,
die Zirkulation von Wissen, das Teilen von Ressourcen, die Produktivitat
der miteinander in Verbindung gebrachten Intelligenz — kurz gesagt,
alles, was das Gegenteil des nackten Lebens an sich ist: Ein politisch
und sozial wertvolles Leben, die Erfindung unserer selbst und der
anderen, die Erfindung von uns selbst durch andere - das ist etwas,
was man Uberall verwirklichen kann. Es geht nur darum zu entscheiden,
wer kinftig diese enorme Menge an Wert, die wir gemeinsam
herstellen, regieren wird und wie die kinftigen Institutionen aussehen
werden. Vielleicht in Form einer Pascalschen Wette: Der Wette auf eine
neue Universalitat, die vollsténdig aufgebaut werden muss, der Wette
auf eine Politik der Gemeinsamkeit aller, die auch eine Ethik der
Unterschiede ist.”

- Judith Revel, Construire le commun. Une ontologie

(Das Gemeinsame aufbauen. Eine Ontologie). 2011, (Ubers. I. S.)
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¢ SOLIDARITAT / Vor der Nationalisierung des Zusammenhalts | Urbane
Undercommons und der Kampf um die transversalen Verbindungen, Niki
Kubaczek, Hernals (17. Bezirk).

7 UMRAUM | WOHNEN / Wenn das Wohnzimmer zum Biro wird, Simon
Andreas GUntner im Gesprach mit Christiane Feuerstein, Simmering (11. Bezirk).
8 KOOPERATION / Homo urbanus - der Stadtmensch, Elisabeth

Oberzaucher, Floridsdorf (21. Bezirk).

9 NAHE / Innere Landschaft, Prozesse des Erzéhlens und Erinnerns mit einem
Screening des Films Erste Landschaft # Mirka, Miriam Bajtala, Donaustadt (22.
Bezirk).

'© ANGST / (++Advanced Plus++), Hanna Binder, Liesing (23. Bezirk).

" Wie sich der britische KUnstler Jeremy Deller zum Beispiel definiert.

2 lm Sinne des englischen Wortes: populate.

% Siehe den Film von Miriam Bajtala.

4 Siehe die Klangperformance UNTERWEGSSEIN / Die Eroberung der Stadlt,
Kollektiv Weiter (Alexandra Pazgu, Florian Kmet und Roman Blumenschein),
Penzing (14. Bezirk).

15 Siehe die Performance VERANDERUNG / Stress als Mittel zur

Anpassung, Virginie Canoine, Débling (19. Wiener Gemeindebezirk).

16 Siehe die Performance von Hannah Binder.

7 Siehe die Performance FRAGILITAT / Transpositions, Iris Dittler, Hietzing (13.
Bezirk).
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