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הלכות הדף

הלכות הדף

דף מד
בדין מי שהורתו שלא בקדושה ולידתו בקדושה 

דף מג
בדין הקטלנית 

זינתה בימי האירוסין דינה בסקילה כמו בת ישראל,  מובא דין נערה שהורתה שלא בקדושה ולידתה בקדושה, שאם  במשנה במשנה 
ואמנם מבואר בגמ' שדוקא לגבי סקילה דינה כבת ישראל אך לא לגבי קנס ומלקות. וכפשוטו משמע בגמ', שדינה כגיורת, 

וחלה הגירות מדאורייתא אע"פ שבזמן הגירות היא היתה במעי אמה. ובהפלאה כתב להוכיח מכאן כשיטתו בסוגיא דגר קטן, שבכל 

גר קטן הגירות חלה מן התורה. ]ואע"פ שאין זכיה לקטן, גירות שאני, שזו היא קדושת הגוף, וחל אפילו בדבר שלא בא לעולם[. 

ויש לעיין ויש לעיין בדין אשה שהורתה שלא בקדושה ולידתה בקדושה, לגבי כמה דינים: 

א. לגבי א. לגבי אם היא מותרת להינשא לכהן. כפשוטו יש לאסור אותה לכהן, שהרי דינה כגיורת שאסורה לכהן, ואין מעלה שלידתה 
היתה בקדושה. והאחרונים כתבו להוכיח מדברי הרמב"ם )הל' איסו"ב פי"ט הי"ב( שאסורה לכהן. שהרמב"ם כתב וז"ל, 

'גרים ומשוחררים שנשאו אלו מאלו, והולידו בת, אפילו לאחר כמה דורות, הואיל ולא נתערב בהן זרע ישראל, הרי אותה הבת 

אסורה לכהן, ואם נשאת לא תצא, הואיל והורתה ולידתה בקדושה'. ומשמע מדבריו, שדוקא בכה"ג לא תצא, משום שבין הורתה 

ובין לידתה היו בקדושה, אבל אם הורתה היתה שלא בקדושה, הדין הוא שתצא. וכתב הבית יוסף )אבה"ע סי' ז(, דהיינו דוקא משום 

שגם הורתה היתה בקדושה, אבל אם הורתה היתה שלא בקדושה אפילו אם נשאת תצא, שהרי גיורת אפילו פחותה מבת ג' פסולה 

לכהונה. אולם החלקת מחוקק )שם ס"ק כא( חולק על הבית יוסף בזה, וכתב שגם אשה שהורתה היתה שלא בקדושה, בדיעבד אם 

נשאת תצא, כיון שלידתה בקדושה בדיעבד מותרת לכהונה. והכרעת הפוסקים היא כדעת הרמב"ם והבית יוסף, עי' בשו"ת בציץ 

אליעזר )חי"ז סי' מז(.

ב. לגבי ב. לגבי ירושה. פסק השו"ע )חו"מ סי' רפג סעי' א(, שמי שהורתו היתה שלא בקדושה, אע"פ שלידתו בקדושה, אינו יכול לירש 
מאביו. וז"ל השו"ע, 'אפילו היה לו בן שלידתו בקדושה, מאחר שהורתו שלא בקדושה, אינו יורש את אביו, ולא אביו 

יורשו'. ופסק השו"ע עוד )שם סי' רעז סעי' ט(, שבן כזה אינו מעכב לאחיו שנולד אחריו מלירש פי שנים. וז"ל השו"ע, 'ישראל שהיה 

לו בן מהשפחה או מהגויה, הואיל ואינו קרוי בנו, הבא לו אחריו מהישראלית בכור לנחלה ונוטל פי שנים'. 

ג. לגבי ג. לגבי פדיון הבן. פסק השו"ע )יו"ד סי' כ( שמי שהורתה היתה שלא בקדושה ולידתה בקדושה חייב בפדיון הבן. וז"ל השו"ע, 
'השפחה שנשתחררה ונכרית שנתגיירה כשהן מעוברות וילדו, אף על פי שהורתו שלא בקדושה, הואיל ונולד בקדושה 

חייב, שנאמר פטר כל רחם בבני ישראל, והרי פטרו רחם בישראל'. אך כתב השו"ע, שזהו רק אם לידתם היתה בקדושה, אך אם 

לידתם היתה שלא בקדושה, ואח"כ נתגיירו, אין להם דין פטר רחם. וז"ל שם, 'הנכרית והשפחה שילדו ואחר כך נתגיירו ונשתחררו 

וילדו אחר כך פטור שאין זה פטר'. ועיי"ש בט"ז )ס"ק יח( שכתב שזהו דלא כשיטת ר' יוסי דס"ל שגם בכה"ג נחשב כפטר רחם של 

ישראל וחייב בפדיון הבן.

הגמ' הגמ' מביאה ראיה ממתני', דקיי"ל כשיטת רבי, דאשה נקראת 'קטלנית' בתרי זימני, דב' פעמים נחשב חזקה. וכן נפסק להלכה 
ברמב"ם )הל' איסו"ב פכ"א הל"א( ובשו"ע )אהע"ז סי' ט' סעי' א(. ודנו הראשונים, האם אשה קטלנית נשאה באיסור, האם 

כופין בעלה להוציאה או לא. הרא"ש )פ"ד סי' ג( והרשב"א )שו"ת, ח"ג סי' שסד( כתבו, שאם נשאת תצא. וביאר הרא"ש וז"ל, 'יראה 

שכופין אותו להוציא דחמירא סכנתא מאיסורא וכמו שמחויבין ב"ד להפריש את האדם מן העבירה, כך מחויבין להפרישו שלא 

יפשע בנפשו'. אולם הרמב"ם )שם( פסק, שאם נשאת לא תצא. 

ולכאו' ולכאו' סברת הרמב"ם צ"ב, דהא אמרי' בכל מקום חמירא סכנתא מאיסורא, כדברי הרא"ש, ומאי שנא סכנה זו משאר סכנות. והנה 
במגיד משנה ביאר דעת הרמב"ם וז"ל, 'והטעם, שאין להוסיף על גזירות של דבריהם, ומשמע לא תנשא הוא לכתחילה, 

אבל דיעבד לא, ולא מצינו שהזכירו הקטלנית בשום מקום עם אותן שכופין אותן להוציא'. ואמנם לא תירץ טענת הרא"ש, דחמירא 

סכנתא מאיסורא. אך הכסף משנה כתב ליישב עפ"י מש"כ הרמב"ם בתשובותיו )סי' רעח( וז"ל, 'לישא קטלנית אין בו איסור, אבל 

הוא מרוחק על צד הניחוש והפחד והתימהון, שיש ברוב השעות שיזנקו בהם הגופות החלשים, ואין חילוק בין זה לאוכל מכישא 

דאסר גננא'. נמצא, שיש כאן מחלוקת יסודית בין הרא"ש והרמב"ם, אם יש בקטלנית חשש סכנה ממש, או שהוא חשש רחוק 

בעלמא. 

ובשו"ת ובשו"ת חת"ס )אהע"ז ח"א סי' כג( שכתב להוכיח מתשובת הרמב"ם ]עי' במהדו' פאר הדור ובדברי הרב המגיה שם, יש כמה 
גירסאות בשו"ת הרמב"ם, ולכאו' יוצא מזה נפק"מ לדינא[, שלפעמים גם לכתחילה מותר לישא קטלנית, ולפעמים אפילו 

בדיעבד אם נשאת תצא, שבאיש שאינו חושש לחשש סכנה זה, שרי אפילו לכתחילה לישא אותה, אך במי שהוא חושש לסכנה זו, 

אפילו אם נשאת תצא. וז"ל החת"ס, 'בתשובה ביאר הרמב"ם, שאינו אלא למאן דקפיד קפדינן בהדי' כו', אע"כ זה תלי' במאן דקפיד, 

וע"כ הבא לשאול, וא"כ הרי קמן דקפיד, אמרי' לא תנשא, ואותו באמת אם נשאת תצא, כיון דקפיד חמירא סכנתא, אבל אם נשא 

בלא שאלת חכמים, הרי לא קפיד וליכא סכנתא, א"ש לשון לא תנשא, אע"ג אפי' בדיעבד מוציא, היינו אחר שהורו לא תנשא, והרי 

קפיד'. אולם בשו"ת ריב"ש )סי' רמא( כתב, שאפילו מי ששאל בב"ד והורו לו שלא לישא, אם נשאת לא תצא. 

נפסק בשו"ע כפשטות דברי הרמב"ם, שלכתחילה אין לשום אדם לישא אשה קטלנית, אך בדיעבד אם נישאת לא  ולמעשה ולמעשה 
תצא, והוסיף השו"ע, שאפילו אם רק נתארסה ועדיין לא נשאת, לא תצא. וברמ"א הקיל בזה עוד יותר, שכל דין זה של 

קטלנית נוהג דוקא באופן שמתו בעליה הראשונים בדרך הטבע, אבל אם מתו ע"י מגפה, או ע"י רציחה, לא נאסרה. וז"ל הרמ"א, 

'יש אומרים דדוקא אם מתו מיתת עצמם, אבל אם נהרג אחד מהן, או מת בדבר, או נפל ומת וכדומה, אינו כלום, ולכן רבים מקילים 

בדברים אלו ואין מוחין בידיהם'. 

וע"ע וע"ע בשו"ת הרא"ש )כלל נג סי' ח(, שדן אם דין קטלניית נוהג דוקא באשה, או גם לגבי איש שמתו לו שתי נשים, וצידד, שיש 
לחלק בזה בין איש לבין אשה, ודין הקטלנית נוהג רק לגבי אשה, עיי"ש טעמו. וע"ע בט"ז ופתחי תשובה שהאריכו בדין 

הקטלנית בזה"ז. 
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 סוגיית 

הדף

.סוגיא שלימה אחת 

על כל דף ודף

עם העתקת מראי מקומות

.נערך ע"י 

הרב משה דרייפוס שליט"א

דף מה
בענין 'ראו גדולים שגידלתם'

מבואר מבואר בסוגיין שבדין נערה המאורסה שזינתה, יש חילוק לדינא בין אם באו עדים כשהיא עדיין בבית אביה ]בימי האירוסין[, או 
לאחר שכבר נכנסה לבית חמיה ]נישואין[, שאם באו בבית אביה, סוקלין אותה על פתח שער העיר, אבל אם באו בבית 

חמיה, סוקלין אותה על פתח בית אביה. והגמ' מבארת הטעם שאם באו העדים בבית חמיה שסוקלין אותה על פתח בית אביה, 

משום 'ראו גידולים שגידלתם'. וצ"ב, שלכאו' כל שכן שטעם זה שייך אם באו עדים כשהיא עדיין בבית אביה. ובריטב"א תירץ, שאם 

באו עדים בבית אביה אין צריך לסקול אותה על פתח בית אביה, שהכל יודעים שחטאה שם, אלא סוקלין אותה בפתח שער העיר, 

משום ש'רצתה תורה לפסרמה'. 

וחזינן וחזינן מסוגיא זו, שהתורה רוצה שחטא הבנות תתייחס אל אביהם. ויש לעיין, האם ענין זה שייך דוקא לגבי החטא של זנות, או גם 
לגבי שאר חטאים. והנה מצינו בסוף מס' סוכה המעשה עם מרים בת בילגא, שהמירה דתה ונישאה לסרדיוט, והראה חוצפה 

נוראה לבית המקדש, ונענש אביה עבורה. והגמ' מבארת הענין, ד'שותא בינוקא בשוקא, או דאבוה או דאימיה'. וכפשוטו משמע, 

שהחטא שמחמתה נענש אביה לא היתה הזנות שנישאה לסרדיוט, או מה שהמירה דתה, אלא העיקר היתה החוצפה, ונענש אביה 

משום שהיא שמעה דברי חוצפה מפיו. הרי לכאו' מבואר, שהתורה מייחסת את חטאות הבנים אל אביהם, אפילו לא לגבי זנות. אכן 

מאידך גיסא חזינן לכאו' ענין זה במיוחד לגבי זנות, שהרי מצינו שבת כהן שזינתה שחייבת בשריפה, כמפורש בתורה )ויקרא כא, י(, 

ורש"י ביאר טעם הדבר, משום ש'חללה ובזתה את כבודו, שאומרים עליו ארור שזו ילד, ארור שזו גדל'.

וכנראה וכנראה שיש בזה מחלוקת אחרונים. הרמ"א )או"ח סי' קכח סעי' מא( פסק, דבת כהן שהמירה או שזינתה, שאין מצוה לקדש 
אין  זנתה,  או  לו בת שהמירה  'יש אומרים דמי שיש  וז"ל שם,  כהנים, משום שבתו חיללה קדושתו.  אביה כמו שאר 

מחוייבים עוד לקדשו, כי אביה היא מחללת'. ומבואר מדבריו שם, שדין זה שייך לא רק לגבי בת כהן שזינתה, אלא גם אם המירה 

דתה. אולם המג"א )שם ס"ק סב( כתב להוכיח, שדין זה שייך דוקא בבת כהן שזינתה, ולא לגבי אם המירה דתה, וז"ל שם, 'דוקא 

בזנות מחללת אביה, דהוה ליה לשמרה מזנות, שלא תתיחד עם אדם כו', אבל שאר עבירות אין יכול לשמרה'. ]ועי' באליה רבה 

ועולת תמיד שכתבו, שלפי המג"א דין זה שייך דוקא אם זינתה כשהיתה אשת איש, אבל לא בפנויה שזינתה[.

ומשמע ומשמע במג"א עוד, שדין זה שייך דוקא לגבי בת כהן, אבל לא לגבי בנו. אולם הבאר היטב )שם( הביא בשם שו"ת שבות יעקב 
שנחלק עליו בזה, וז"ל הבאר היטב, 'לא שנא בן, לא שנא בת, לא שנא זנות, לא שנא המיר דת, בכולם את אביה היא 

מחללת ואין מחויבן לקדשו'. וכן משמע במשנ"ב )שם ס"ק קנד(, שנקט לדינא שדין זה שייך בין לגבי זנות ובין לגבי המרת הדת, 

ובין לגבי בת ובין לגבי בן.

אמנם אמנם בזמנינו, בהגהות רעק"א )לשו"ע שם( הביא בשם שיירי כנסת הגדולה )שם( שכתב וז"ל, 'אין מנהג בזה"ז לפוסלו בשבית 
בתו'. וכן נפסק להלכה במשנה ברורה )שם ס"ק קנד( וז"ל, 'בזה"ז אין מנהג לפסול כהן בשביל זנות בתו, או המרת דעת של 

בנו ובתו'. 

ואגב, ואגב, יש להביא כאן עוד ענין דומה. דאיתא בגמ' בבא בתרא )קי.(, שהנושא אשה יש לבדוק באחיה. ויש דיון באחרונים לגבי אשה 
שיש לה אח אחד שהוא פרק עול התורה רח"ל, אם יש למנוע מלישא אותה או לא. וכתב בעל הקהילות יעקב )קרייתא 

דאיגרתא ח"ב סי' יח(, שמסתבר שלא אמרו חז"ל להזהר במצב כזה, דמאי חזית שילכו הבנים אחר האח שקלקל, עיי"ש.

סוגיית הדף
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סוגיית הדף

סוגיית הדף

דף מד
אם עיקר חיוב הקנס דמוציא ש"ר הוא להבת או להאב

גמרא:

אמר ר' יוסי בר חנינא המוציא שם רע 

לאבי  ונתנו  שנאמר  פטור  היתומה  על 

הנערה פרט לזו שאין לה אב

תמצית הסוגיא:

בגמ' בגמ' מובא שיטת ר' יוסי בר חנינא דס"ל דקנס דמוציא שם רע לא שייך גבי יתומה, ]ודלא כשיטת רבא שחולק 
עליו בזה[. ומבארת הגמ' טעמו דריב"ח, דילף ליה מדכתיב 'ונתנו לאבי הנערה', ודייק מזה, דקנס דמוציא 

ש"ר שייך דוקא במקום דאיכא אב, אבל לא לגבי יתומה.

וכפשוטו, וכפשוטו, דין זה הוא חידוש הקרא, שמסברא אין טעם לחלק בין יתומה לבין סתם נערה, אלא דילפי' מקרא 
לפטור קנס גבי יתומה. אולם הרבה אחרונים כתבו לחדש, דאין זה גזירת הכתוב, אלא דריב"ח סובר 

מסברא דלא שייך קנס דמוציא שם רע ביתומה.

וביארו,וביארו, דקנס דמוציא שם רע חלוק משאר זכות ממון שיש לה לבת, דגבי סתם זכות ממון, עיקר הזכות היא 
להבת, אלא שהאב זוכה בה ממנה, אבל לגבי הקנס דמוציא ש"ר אינו כן, אלא עיקר חובת התשלומין 

היא להאב עצמו ולא להבת.

והביאו כמה  זו, אם חיוב הקנס דמוציא ש"ר הוא להבת או להאב עצמו,  האחרונים לדון בחקירה  והאריכווהאריכו 
נפק"מ בזה, כמו שיתבאר.
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עיקר חובת הקנס דמוציא שם רעעיקר חובת הקנס דמוציא שם רע

א א	. הפלאההפלאה ד"ה אמר	.

יתומה  על  ש"ר  דמוציא  חנינא,  בר  יוסי  ר'  דברי  על  קאי 

פטור, וטעמו, דכתיב 'ונתנו לאבי הנערה', ודרש, 'פרט לזו 

שאין לה אב'. 

וביאר, שכיון שמוציא ש"ר שייך בנערה נשואה שכבר יצאת 

מרשות האב, ע"כ קנס זה חלוק מסתם שבח נעורים, דהתם 

לגבי מוציא  זוכה ממנה, אבל  והאב  הממון הוא של הבת, 

להבת,  ולא  עצמו  להאב  היא  התשלומין  חובת  עצם  ש"ר 

וממילא ביתומה ליכא חיוב תשלומין כלל, כיון דאין לה אב.

ב ב	. תוס' הרא"שתוס' הרא"ש לט: ד"ה הואיל	.

הנערה  והא  ש"ר,  דמוציא  בקנס  האב  זוכה  אמאי  הקשה, 

ותירץ,  אביה.  מרשות  מוציאה  ונישואין  נשואה,  כבר 

שהתורה מחייבת הבעל לשלם להאב, משום שעיקר הקנס 

האב  ארור  עליו  יאמרו  אדם  שבני  האב,  גנאי  בשביל  הוא 

שגידל בת כזו. 

ומבואר דס"ל כההפלאה, שעצם חובת הקנס דמוציא ש"ר 

היא להאב עצמו ולא להבת.

ג ג	. חי' רעק"אחי' רעק"א ד"ה אלא אי אמרת	.

קאי על דברי רבא, דאמר שמוציא ש"ר על היתומה חייב, 

ממוציא  גיורת  למעט  קרא  מדאיצטריך  לזה  ראיה  והביא 

ש"ר, והא יתומה נתמעטה מקנס משום שאין לה אב, א"כ 

למה לי קרא למעט גיורת, והא אין לה אב. 

והקשה רעק"א, הא צריך קרא לחדש שאין בעלה נענשה 

במלקות אם הוציא עליה שם רע, דהא דנתמעטה יתומה 

ממלקות,  נתמעטה  לא  אך  מקנס  רק  היינו  ש"ר,  ממוציא 

שהרי ליכא דרשה למעט יתומה, אלא דקנס דמוציא ש"ר 

לא שייך גבי יתומה, שחובת הקנס היא להאב, והרי אין לה 

אב. ]וכדברי ההפלאה[.

מת האב או בגרהמת האב או בגרה

ד ד	. יונת אלםיונת אלם סי' ג	.

חקר אם חובת הקנס דמוציא ש"ר היא להבת או להאב.

ולא להאב, דהא מבואר  והביא ראיה, שהחיוב הוא להבת 

בגמ' שאם בא עליה הבעל ואח"כ נתיתמה, ]ואח"כ הוציא 

ש"ר[, חייב בקנס, ומשלם להנערה, ואם נימא שחובת הקנס 

היא להאב ולא להבת, מדוע זוכה הבת בקנס.

ה ה	. אבי עזריאבי עזרי הל' נערה פ"ג ה"ב	.

דן לגבי מי שהוציא ש"ר על נערה, ואח"כ בגרה, או אח"כ 

מת האב, ]קודם העמדה בדין[, האם זוכה הבת בתשלומי 

היא  הקנס  חובת  שעיקר  נימא  שאם  וכתב,  לא.  או  הקנס 

להאב ולא להבת, לפי"ז מסתבר שבכה"ג אינה זוכה בקנס. 

זה קושיא עצומה, מהא דמקשה הגמ'  אך הקשה על צד 

על ריב"ח מדדרשי' מ'ואם מאן ימאן' לרבות יתומה לקנס 

דמפתה, ונקטה הגמ' דה"ה במוציא ש"ר כמו שביאר רש"י, 

ולכאו' תמוה, דלא דמי כלל, דגבי מפתה עיקר הקנס הוא 

להבת, ולכך יש קנס גם ביתומה, משא"כ גבי מוציא ש"ר, 

שעיקר הקנס הוא להאב, בזה יתכן דליכא קנס ביתומה.

תמצית מראי מקומות
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לוקה ומשלםלוקה ומשלם

ו ו	. משך חכמהמשך חכמה דברים כב, יז	.

כתב לדייק מלשון הפסוקים, דמתחילה כתיב שהבעל 'שם 

לה עלילות דברים', אבל כשבא האב בפני ב"ד כתיב 'והנה 

הוא שם עלילות דברים', ולא כתיב 'שם לה'.

וביאר, שהבעל הוציא ש"ר על אשתו, ולכן כתיב 'שם לה', 

אך האב בא לטעון על הש"ר שיצא עליו, שהוא מסר בתו 

לזנות, ולכן לא כתיב 'לה'.

בקנס  הבעל  נענש  ש"ר  מוציא  דגבי  הטעם  ביאר  ועפי"ז 

ובמלקות, ולא אמרי' כל הלוקה אינו משלם, משום שנחשב 

הוצאת  על  באה  שהמלקות  לזה,  ותשלומין  לזה  מלקות 

ש"ר על הבת, אך הקנס בא על הוצאת ש"ר על האב.

ז ז	. גבורת אריגבורת ארי מכות ד:	.

התורה  שבכל  ש"ר  ממוציא  מאיר  ר'  למד  היאך  הקשה, 

כולה אדם לוקה ומשלם, ]ודלא כרבנן דס"ל אין אדם לוקה 

ומשלם[, הא זהו מלקות לזה ותשלומין לזה. ]כדברי המשך 

חכמה[.

ח ח	. שיעורי ר' שמואלשיעורי ר' שמואל מכות אות רד-רו	.

האריך בדברי הגבורת ארי, וגם בעיקר נידון הנ"ל, אם חובת 

הקנס דמוציא ש"ר היא להבת או להאב עצמו.

ליתר עיון, ליתר עיון, 

חידושו של התוס' רי"דחידושו של התוס' רי"ד

ט ט	. תוס' רי"דתוס' רי"ד ד"ה אמר ר"ח	.

בקנס  האב  זוכה  מדוע  הרא"ש,  התוס'  כקושיית  הקשה 

ע"י  אביה  מרשות  הנערה  יצתה  כבר  הא  ש"ר,  דמוציא 

הנישואין. וכתב לתרץ חידוש עצום, 'י"ל לאו דליהוי דידיה, 

אלא שיעשה מהן סגולה לבתו, שלא יזכה בהן בעלה'.

ורבים תמהו על דבריו. האבי עזרי )מובא לעיל( כתב, שאין 

רי"ד,  מהתוס'  זה  שאין  ספק  ואין  תימה  דברי  אלא  זה 

והאג"מ )אהע"ז ח"א סוסי' קעג( כתב דודאי נפל איזו טעות 

בדברי בתוס' רי"ד. אמנם באמת התוס' רי"ד אינו דעת יחיד 

יז(  כב,  )דברים  התורה  על  זקנים  במושב  גם  דמצינו  בזה, 

שכתב כדבריו. וכ"כ גם בספר בית אהרן.
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דף מה
מהו החידוש של מוציא שם רע

גמרא:

אמר רבא מוציא שם רע קאמרת שאני 

מוציא שם רע דחידוש הוא דהא נכנסה 

וזינתה  בעלמא  נבעלה  ולא  לחופה 

בחנק ואילו מוציא שם רע בסקילה 

תמצית הסוגיא:

הגמ' הגמ' בסוגיין דנה, אם אמרי' 'כל היכא דאשתני גופא אשתני קטלא' או לא. ומביאה הגמ' ראיה ממוציא שם 
רע דלא אמרי' אשתני גופא אשתני קטלא, ודחה הגמ', דאין להביא ראיה ממוציא שם רע, דמוציא שם 

רע חידוש הוא. 

ומצינו  דיני התורה.  אין ללמוד ממנו לשאר  כן  לעיין, מהו החידוש של פרשת מוציא שם רע, שמחמת  וישויש 
בדברי הראשונים שני מהלכים בזה. א. רש"י פירש שהחידוש הוא דלא אמרי' 'אשתני דינא אשתני קטלא', 

שאע"פ שאם זינתה עכשיו אחר הנישואין דינה בחנק, מ"מ חידשה התורה שאם הוציא הבעל שם רע שזינתה 

קודם הנישואין, דינה בסקילה. ב. הרשב"ם והרמב"ם כתבו, שיש בפרשת מוציא שם רע חידוש גדול, דאף אם 

זינתה הנערה אחר החופה, קודם בעילת הבעל, דינה בסקילה ולא בחנק.  

ודנוודנו הראשונים והאחרונים בשיטת הרשב"ם והרמב"ם, בביאור סוגיית הגמ' לפי שיטתם, וגם בעיקר גדר חידוש 
התורה, וכמו שיתבאר.
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