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התוספותין העיקריין
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פירשו הגמ' באופן אחר מפירוש רש"י. ]ועי' במהרש"א ומהר"ם שיף שביארו המשך הגמ' לפי רש"י ותוס', וע"ע במהר"ם ומהר"ם שיף שביארו מדוע לא רצו התוס' לפרש 
כמו רש"י[.

פירשו הגמ' באופן אחר מפירוש רש"י. ]ועי' בפנ"י שביאר מדוע רש"י לא רצה לפרש כמו התוס'[.

דנו אם יש להביא ראיה מסוגיין לגבי נידון נחוץ בהלכה. ]ועי' בקרבן נתנאל )אות ס( שביאר הקושיא, וע"ע בר"ן, וברא"ש בב"ק )פ"א סי' יט( שנחלקו על התוס'[.
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25 עומק הדף

עומק הדף

דף סז
תוכן

א בדין נתינת צדקה שלא לשמה	.

ב מצות צדקה מוטלת על האדם כפי עשרו	.

ג גדר החיוב ליתן לעני 'די מחסורו אשר יחסר לו'	.

ד מדוע הוצרך הלל הזקן לרוץ בעצמו לפני העני	.

א( בדין נתינת צדקה שלא לשמה  	

א סוגיית הגמ': הגמ' מביאה מעשה עם בתו של נקדימון בן גוריון, שנאבד כל ממונה, ושאל אותה ר' יוחנן בן זכאי, מה נעשה עם הממון של בית 	.
אביך, והשיבה, שלא השתמש אביה עם ממונו כראוי כדי לסייע אחרים. ומקשה הגמ', הא נקדימון בן גוריון פיזר הרבה ממון לצדקה, ומתרצת הגמ' 

]בלשון ראשון[, 'לכבודו הוא דעבד'.

ב קושיית המהרש"א: המהרש"א )חידושי אגדה( הקשה, הא גם נתינת צדקה שלא לשמה מועילה, כמבואר בגמ' פסחים )ח:(, שמי שנותן צדקה על 	.
מנת שיחיה בנו נחשב צדיק גמור. וביארו האחרונים ]עי' הפלאה[ הטעם דצדקה שלא לשמה מועילה, משום שסוף סוף העני מתפרנס. וכתבו 

האחרונים כמה תירוצים לקושיא זו, כמו שיתבאר.

ג תירוץ א': בקובץ שיעורים )אות רכד( כתב, שאפשר לתרץ, שנקדימון בן גוריון לא כיון לשם מצוה כלל, ובכה"ג לא מועילה גם לגבי צדקה. אך שוב 	.
כתב הקובץ שיעורים, שאי אפשר לומר דבר כזה על נקדימון בן גיוריון, שהיה צדיק גדול, עד כדי כך שנעשה לו נס שנקדה החמה עבורו, כדאיתא 

בגמ' תענית )כ.(.

ד תירוץ ב': המהרש"א )שם( תירץ, דהא דצדקה שלא לשמה מהני, זהו רק בסתם שלא לשמה, אבל לא במי שנותן צדקה לשם כבוד. וכן תירץ בקובץ 	.
שיעורים )שם(. ועפי"ז כתב המהרש"א דבר נורא וז"ל, 'ורבים בדור הזה ומתנדברים להיות להם כבוד בכל שנה, ולתת להם מי שבירך להיום להם 

שם ותפארת, אין לעושר הזה מלח וקיום'.

ה זה מעניות, 	. ידי  ניצל על  גוריון קיים מצות צדקה, דצדקה שלא לשמה מועילה, אלא שמ"מ לא  בן  ג': ההפלאה תירץ, שבאמת נקדימון  תירוץ 
שהעניות אינה עונש על מי שלא קיים מצות צדקה, אלא שכך הוא טבע העולם, שהוא גלגל החוזר, מתחילה זה העשיר וזה העני, ולאחר זמן נתהפך 

הגלגל, ורק מי שנותן צדקה גמורה ניצל מזה. ]וכן משמע מלשון המאירי, שכתב שלא נתן נקדימון בן גוריון 'צדקה גמורה'[.

ב( מצות צדקה מוטלת על האדם כפי עשרו  	

א סוגיית הגמ': הגמ' מקשה, מדוע נאבד ממונו של נקדימון בן גוריון, הלא הוא היה מקיים מצות צדקה באופן נפלא. ומתרצת הגמ' ]בתירוץ השני[, 	.
'כדבעי ליה למעבד לא עבד'. והיינו, שאע"פ שהיה מקיים מצות צדקה, מ"מ לא היה מקיימו כמו שראוי לעשיר גדול כמותו, ולכך נאבד ממונו.

ב קושיית היעב"ץ: בהגהות יעב"ץ הקשה, היאך אפשר לומר שנקדימון בן גוריון לא נתן צדקה כמו שראוי לו לעשות, הלא מבואר בגמ' תענית )כ.(, 	.
דנעשה נס גדול בשביל נקדימון בן גוריון, וזרחה החמה עבור הצדקה הגדולה שעשה, שלוה מנכרי אחד י"ב מעיינות מים בשביל כל העולי רגלים. 

ובספר הערות תירץ, שצ"ל שגם צדקה גדולה כזו לא היתה מספקת לעשיר מופלג כמותו.   

ג דברי החפץ חיים: בקובץ שיעורים )אות רכד( הקשה, למה נענש נקדימון בן גוריון כ"כ על זה שלא נתן צדקה כמו שהיה ראוי לו לעשות. והביא בשם 	.
החפץ חיים לתרץ, שמעשה זו אירע בזמן חורבן בית המקדש, שהיה 'עידן ריתחא', ומבואר בגמ' מנחות )מא.(, שבעידן ריתחא הקב"ה מעניש עונש 

גדול אפילו על פגם קטן, כגון למי שאינו לובש ד' כנפות ופוטר עצמו ממצות ציצית. 

ד ביאור הדברים: הגראי"ל שטיינמן )ימלא פי תהלך, תורה עמ' לז( ביאר דברי החפץ חיים, שאע"פ שנקט החפץ חיים דמי שאינו נותן צדקה כראוי לו 	.
אינו נענש כ"כ שלא בעידן ריתחא, מ"מ בודאי יש על אדם כזה עכ"פ תביעה קטנה, דאל"כ נקדימון בן גוריון לא היה נענש כלל, אפילו בעידן ריתחא. 

ועפי"ז כתב, שגם בזמן שאינו עידן ריתחא, אע"פ שליכא עונש בעולם הזה, מ"מ בעולם הבא בודאי איכא עונש.

ה דוקא בצדקה: בספר שרגא המאיר )מועדים עמ' יז( העיר, שטענה זו, 'כדבעי ליה למעבד לא עבד', מצינו רק לגבי צדקה, ולא לגבי שאר מצוות. 	.
וביאר הענין עפ"י דברי המהרי"ל )הל' עשי"ת(, שהעשיר נתחייב בצדקה יותר מן העני, והיינו, שמצות צדקה אינה שוה בכל אדם כמו בשאר מצות, 

אלא יש בה דרגות, ועשיר נתחייב בדרגה יותר גבוה מן העני, ונקדימון בן גוריון לא קיים מצות צדקה כפי מה שהיה מוטל עליו.

ג( אם אלמנה זוכה בתכשיטין מנכסי בעלה          

א סוגיית הגמ': מבואר במשנה, שצריך הבעל ליתן ממון לאשתו בשביל 'קופה', ומבארת הגמ', דהיינו קופה של בשמים, ומבארת הגמ' עוד, 	.
דאיירי בירושלים, ששם הנשים היו נוהגין להתקשט בבשמים. ומביאה הגמ' מעשה עם בתו של נקדימון בן גוריון, שפסקו לה חכמים 

ארבע מאות זהובים בשביל קופה של בשמים, ואמרה להם 'כך תפסקו לבנותיכם', וענו אחריה אמן.

ב מחלוקת רש"י ותוס': ונחלקו רש"י ותוס' בביאור הציור המעשה עם בתו של נקדימון בן גוריון. רש"י )ד"ה שפסקו( פירש, שמת בעלה, 	.
ובאת לב"ד כדי שיפסקו לה צרכיה מנכסי בעלה שמת. אולם בתוס' )ד"ה וענו( פירשו, שבשעת המעשה בעלה היה עדיין חי, אלא 

שבעלה הטיל על חכמים לפסוק צרכי אשתו. ]ועי' בספר הערות שפירש מדוע הוצרך בעלה לבא לב"ד, ולא פסק לה בעצמו[.

ג צדדי המחלוקת: הטעם שהתוס' לא פירשו כמו רש"י מבואר בדבריהם, משום דקשה להם, אם כן מאי שנא שבמעשו זו ענו אחריה 	.
אמן, ואילו במעשה אחרת ]מובא לעיל )סה.([ לא ענו אמן, ולכן כתבו, שבמעשה דלעיל בעלה היה מת, משא"כ בגמ' דידן. ובספר אילת 
אהבים )ד"ה אמרה( ביאר הטעם שרש"י לא פירש כמו התוס', משום דקשה לו, א"כ מדוע הטיל הבעל על ב"ד לפסוק צרכה, ולא פסק 

לה בעצמו.

ד ראיית ההפלאה: ההפלאה )לרש"י שם( הוכיח מסוגיא זו, שיש זכות לאלמנה ליטול ממון מנכסי בעלה שמת כדי לקנות לעצמה תכשיטין, 	.
דהא חזינן שפסקו חכמים קופה של בשמים לבתו של נקדימון בן גוריון מנכסי בעלה, והרי קופה של בשמים היא בכלל תכשיטין. אך זהו 

רק לפי שיטת רש"י, שפירש המעשה שבעלה היה מת, אבל לפי שיטת התוס' ליכא ראיה, דהא לדבריהם בעלה היה עדיין חי. 

ה קושיית ההפלאה: אך הקשה ההפלאה, שלפי זה קשה למ"ד )לעיל מח.( דאשה שבעלה הלך למדינת הים אין פוסקין לה תכשיטין, דהיאך 	.
יתכן שאלמנה עדיפא מאשה שהלך בעלה למדינת הים. וסיים, 'וצריך עיון לחלק'. ]ועי' בספר הערות )ד"ה שפסקו( שכתב לחלק בין 

הציורים[.

ד( הנפקא מינה בין לשון 'מלח' לבין לשון 'חסד'              

א סוגיית הגמ': הגמ' מביאה המעשה הידועה עם בתו של נקדימון בן גוריון, שנאבד כל ממונה, ושאל אותה ר' יוחנן בן זכאי, 'ממון של 	.
בית אביך היכן הלך', והשיבה, שאביה לא השתמש בממונו כראוי כדי לסייע אחרים. ומובא בגמ' שתי נוסחאות בזה, הנוסח הראשון 
הוא, 'מלח ממון חסר', דהיינו שלא חסר מממונו כדי לקיים מצות צדקה. והנוסח השני הוא, 'מלח ממון חסד', שלא קיים מצות גמילות 

חסדים כראוי.

ב ביאור 'חסר': המהר"ל )ביאורי אגדות, ד"ה מלח( ביאר ענין 'מלח ממון חסר', שהוא כמו מעיין של מים, שאם אין מימיו מתפשטין כראוי, 	.
במשך הזמן יתקלקל גם עצם המקור, ושוב אין המים נובעים כראוי, כמו כן עשיר שאינו מחלק את ממונו באופן הראוי, במשך הזמן 

יתקלקל גם מקור השפע. וכעי"ז כתב בספר החינוך )מצ' תפ( בביאור הטעם שמי שמפזר את ממונו לעניים יוסיף לו הקב"ה עוד ממון.

ג נפקא מינה בין הנוסחאות: המהר"ם שיף )ד"ה מלח( כתב, דמאן דגריס 'חסד' סובר דדוקא חסד מהני, ולא סתם צדקה, משום שחסד 	.
גדול מן הצדקה, אבל מאן דגריס 'חסר' מודה דגם חסד מהני. אולם בבן יהוידע )ד"ה מלח( נקט להיפוך, דמאן דגריס 'חסר' סובר דדוקא 

צדקה מהני, משום שיש בה הפסד ממון, אך מאן דגריס 'חסד' סובר דלאו דוקא צדקה, אלא גם חסד מהני.

ד מי שנפל ממנו סלע ומצאו עני: בספר אתוון דאורייתא )כלל כג( נקט כדברי הבן יהוידע, וכתב, שיש נפק"מ בין הנוסחאות, במי שנפל 	.
ממנו סלע, ומצאו עני ונתפרנס בו. שבאופן כזה שייך ענין צדקה, כיון שסוף סוף מתפרנס העני, כמ"ש רש"י על התורה )דברים כד, יט(, 
אך אין בזה חסד, כיון שהאדם שנתן הצדקה לא עשה מצדו מעשה של חסד, שכדי לקיים מצות חסד צריך להתחסד עם רעהו מדעתו.   

ה חקירת האחרונים: בספר משלחן ר' אליהו ברוך )עה"ת, דברים שם( חקר בדין מי שנפל ממנו סלע ומצאו עני, אם יש בזה קיום מצות 	.
צדקה, או שהוא זכות בעלמא לבעל הסלע, ומקבל ברכה על זה, כמבואר ברש"י )שם(. וצידד, שיש בזה קיום גמור של מצות צדקה, 

שמצות צדקה אינה פעולה של מצוה, אלא מה שהאדם גורם לעני ליהנות מממונו.



26

ג( גדר החיוב ליתן לעני 'די מחסורו אשר יחסר לו'      	

א הסוגיא:  מבואר בגמ', שהשיעור במצות צדקה הוא, שצריך ליתן לכל עני 'די מחסורו אשר יחסר לו'. ומביאה הגמ' מברייתא, דהיינו 	.
'אפילו סוס לרכוב עליו ועבד לרוץ לפניו'. ומביאה הגמ' מעשה עם הלל הזקן, שהיה רגיל ליתן לעני אחד סוס ועבד, ופעם אחת לא מצא 

עבד לרוץ לפניו, והלל עצמו רץ לפניו שלשה מילין.

ב הקושיא: השיטמ"ק הביא בשם רבינו יונה, שהחיוב ליתן סוס ועבד שייך דוקא בעני שהיה רגיל בכך, כגון שהיה עשיר וירד מנכסיו, אבל 	.
לא בסתם עני שלא רגיל בכך. וכ"כ המהרש"א. והעירו האחרונים, א"כ מהו החידוש של הברייתא, 'אפילו סוס לרכוב עליו ועבד לרוץ 

לפניו', הא כיון שנתבאר שהשיעור במצות צדקה הוא 'די מחסורו', א"כ לכאו' פשוט שצריך ליתן לעני גם דברים אלו. 

ג תירוץ: יש לתרץ עפ"י מה שמובא )דבר יעקב, אות ב( בשם האדמו"ר מקוצק להעיר, שבשלמא סוס לרכוב עליו מובן שהוא צורך להעני, 	.
כדי שיוכל לילך לאיזה מקום שירצה, אך מהו הצורך בעבד לרוץ לפניו, הא אין זה אלא כבוד בעלמא, ואמר, שמכאן מוכח חידוש גדול, 
שנכלל במצות צדקה שצריך ליתן לעני גם את צרכיו בענייני הכבוד. ולפי"ז נתבאר היטב חידוש הברייתא, שגם ענייני כבוד נכללים 

בצדקה.

ד קושיית הב"ח: הב"ח )יו"ד סי' רנ( הקשה מסוגיין על דברי הרמ"א )שם סעי' א(, שכתב, שהחיוב ליתן לכל עני שיעור 'די מחסורו אשר 	.
יחסר לו' אינו מוטל על כל יחיד ויחד, אלא הוא חובת הצבור, שמוטל על כל הצבור ביחד לפרנס את כל צרכי העניים. והקשה הב"ח, א"כ 

במעשה עם הלל הזקן, אמאי רץ בעצמו לפני העני, הא לא היה מוטל עליו לעשות כן, שהיא חובת הצבור ולא חובת היחיד.

ה תירוץ הש"ך: הש"ך )שם ס"ק א( תירץ, שלא היו שם עוד אנשים לסייע להלל הזקן, וממילא היה מוטל עליו לרוץ לפניו בעצמו. ומבואר 	.
מזה יסוד גדול, שאע"פ שחובת 'די מחסורו' היא חובת הצבור, ולא חובת היחיד, מ"מ אם היחיד רואה שאין הצבור מקיימים ידי חובתם 
לפרנס כל צרכי העניים, שוב מוטל על היחיד לפרנס העניים בעצמו, שהרי הוא חלק מן הצבור, ומוטל עליו להיזהר שתתקיים חובת 

הצבור.

ד( מדוע הוצרך הלל הזקן לרוץ בעצמו לפני העני   	

א סוגיית הגמ': הגמ' מביאה מברייתא, 'אמרו עליו על הלל הזקן, שלקח לעני בן טובים אחד סוס לרכוב עליו ועבד לרוץ לפניו, פעם אחת 	.

לא מצא עבד לרוץ לפניו, ורץ לפניו שלשה מילין'.

ב קושיית האחרונים: העיון יעקב )על העין יעקב, ד"ה ורץ( הקשה, למה הוצרך הלל הזקן לרוץ בעצמו לפני העני, הלא מצינו לגבי השבת 	.

אבידה שזקן ואינו לפי כבודו פטור, כמבואר בגמ' ב"מ )ל.(, וכתב הרמב"ן )שם( דלאו דוקא השבת אבידה, אלא ה"ה בכל מילי. ותירץ, 

שבאמת לא נתחייב הלל הזקן לרוץ לפניו, אך הוא עשה כן לפנים משורת הדין.

ג שאע"פ 	. היא,  שם(  )ב"מ  הרא"ש  שיטת  שהרי  מספיק,  זה  אין  שלכאו'  הקשה,  רכו(  )אות  שיעורים  בקובץ  שיעורים:  הקובץ  קושיית 

שבסתם זקן אם ירצה להחמיר על עצמו אפילו באופן שפטור מהשבת אבידה, הרשות בידו, מ"מ לגבי תלמיד חכם אסור לו להשב 

אבידה באופן שיש בזה זלזול, משום שהוא בזיון בכבוד התורה, ]ודלא כדעת הרמב"ם )הל' גזילה פי"א הי"ד([, וא"כ היאך מותר להלל 

הזקן לזלזל בעצמו. 

ד תירוץ האחרונים: הקובץ שיעורים תירץ, שהמעשה היתה במקום שלא הכירו את הלל, ולא היה בזיון. וכעין זה כתב הבן יהוידע )ד"ה לא 	.

מצא(, שהלל התנכר בלבושו, כדי שלא יכירו בו. אך הקשה בספר הערות, שלכאו' אין זה מספיק, שהרי אף אם מצד הרואים ליכא בזיון, 

מ"מ מצד הלל עצמו איכא בזיון, והיאך מותר לעשות כן.

ה מהלך חדש: בספר חידושי בתרא )אות תקלד( כתב מהלך חדש כדי לתרץ הקושיות הנ"ל, שבסוגיין ליכא פטור זקן ואינו לפי כבודו, 	.

משום שהעני מתבזה בזה שאין לו עבד, כיון שהיה רגיל בכך, ובושה היא אבק רציחה, כדמצינו שחייב אדם למסור עצמו למיתה כדי 

שלא לבייש את חבירו, ובמצב של סכנת נפשות חייבים אף גדולי ישראל לעשות פעולות אשר אינם לפי כבודם, כמבואר בגמ' ב"מ )נח:(.

עומק הדף
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דף סח
בענין אם כופין עני למכור את נכסיו 

הגמ' הגמ' מביאה הא דמבואר במשנה פאה )ח, ח(, ששיעור העניות כדי ליטול לקט שכחה ופאה הוא, מי שאין בידו מאתים זוז, אך איתא 
במשנה, 'אין מחייבין אותו למכור את ביתו ואת כלי תשמישו', והיינו שאם אין בידו מאתים זוז מזומן, אלא שבידו למכור את נכסיו 

ולקבל עבורם מאתים זוז, עדיין מקרי עני. אמנם מבואר בגמ', שכל זה באופן שהעני אינו רוצה להשתמש בכלים שאינם יקרים כל כך, 

משום שהם מאיסים עליו וכדומה, כגון בכוסות וקערות ומטה ושלחן, אבל באופן שאין לו טעם להקפיד על השימוש בכלים יקרים, כמו 

במחרישה דכספא, צריך למוכרם ולהשתמש במקומם בכלים אחרים. ויש לברר, לגבי איזה כלים יש לעני טענה שאינו רוצה למוכרם, ולגבי 

איזה כלים צריך למוכרם. 

השיטההשיטה מקובצת בסוגיין הביא בשם רבינו יונה לפרש 'מחרישה דכספא' בשתי דרכים. הפירוש הראשון הוא, שהיא מחרישה של גינה, 
והטעם שכופין אותו למוכרו הוא משום שאינו צורך גופו. והפירוש השני הוא, שהיא מחרישה שמשתמשים בה בבית המחרץ 

כדי לרחוץ גופו, ואע"פ שהוא בשביל צרכי גופו, מ"מ צריך למוכרו משום שרוב בני אדם אינם צריכים לרחוץ דוקא במחרישה של כספא. 

כיון שאינם צורך  גנו, דכלי כסף כאלו מחייבין אותו למכור קודם שיקבל מן הצדקה,  ']מחרישה דכספא[ שמתקן בה  יונה,  וז"ל רבינו 

גופו כו', ויש שפירש, מגרדת שמגרדין בה במרחץ, שזה הוא דרך העולם לעשותה מכסף כו', שאע"פ שהם כלים הצריכים לגופו, כיון 

שאין דרך לעשות תשמיש זה מכסף אלא אחד מני אלף, מחייבין אותו למכור כלי כזה'. היוצא מזה, שלפי שיטה א', הכלל הוא, שכל כלי 

שמשתמשים בו לצורך גופו, אין כופין אותו למכרו, אבל לפי שיטה ב', גם בכלים כאלו, אם רוב בני אדם אינם מקפידים להשתמש דוקא 

בכלים יקרים, צריך למכרו.

ומדבריומדברי השו"ע )יו"ד סי' רנג סעי' א( לא נתבאר כאיזו שיטה נקט, שהוא פסק וז"ל, 'ואין צריך למכור כלי ביתו, ואפילו הם של כסף 
וזהב, במה דברים אמורים בכלי אכילה ושתיה ומלבוש ומצעות וכיו"ב, אבל מגרדה או עלי שהם של כסף, מוכרם ולא יטול מן 

הצדקה'. ודנו הפוסקים, לגבי שלחן או מנורת אור של כסף, שהוא לצורך גופו, אך אינו שימוש גופו ממש, אם צריך למכרו או לא. הט"ז 

)ס"ק ד( הביא, שיש בזה מחלוקת בין טור והבית יוסף, שהטור נקט שלגבי שלחן או מנורה של כסף כופין אותו למכור, אבל הב"י סובר 

שגם זה נחשב כשימוש גופו, ואין כופין. וכתב הט"ז, שיש לחלק בזה בין שלחן של ימיהם, שהיה לכל יחיד שלחן פרטי, שבזה אין צורך 

למכרו, לבין שלחנות של זמנינו, שעשויים לשימוש של כמה בני אדם ביחד, שבזה צריך למכרו. 

וישויש לעיין, במי שדר בבית גדול מאד, האם כופין אותו למכרה ולדור בבית רגיל או לא. והרמ"א )שם( כתב, שאין כופין העני למכור בית 
דירתו, אך לא ביאר להדיא אם זהו דוקא בסתם בית, או גם בדירה גדולה מאד. ומצינו בזה מחלוקת האחרונים. המשנה אחרונה )פאה 

ח, ז( נקט, דהא דאין כופין אותו למכור דירתו, זהו רק בחדרו הפרטי, אבל אם יש לו כמה חדרים, כופין אותו למכור החדרים המיותרים. 

וז"ל שם, 'ביתו היינו חדר של דירתו, אבל אם יש לו חדרים יותר מכדי דירתו, חייב למכור'. אולם בשו"ת שבט לוי )ח"ב סי' קכה'( דייק 

מדברי השו"ע דלא ס"ל כן, ולכן פסק, שלעולם אין כופין עני למכור ביתו. וז"ל שם, 'ביתו, נראה דלעולם אינו צריך למכור, וגם אם יש לו 

ג' חדרים, ויכול לדחוק עצמו בב' או פחות, יראה שלא חייבוהו למכור'. ולמעשה, בספר צדקה ומשפט )פ"ב סעי' י( הכריע כשיטת המשנה 

אחרונה, וז"ל, 'בית הצריך לדירתו אינו בכלל המאתים זוז, ואינו חייב למכרו, אבל העודף על צורך דירתו, וכן קרקעות, חייב למכור'.

עודעוד דנו הפוסקים, במי שיש בידו דברים שכופין אותו למכור, אך אם ימכרם יצטרך לקבל מחיר זול, מחמת מצבו הדחוק, האם כופין אותו 
למוכרם מיד, או שיוכל לקבל צדקה עד שיוכל למוכרם בשווים. ומדברי השו"ע )שם סעי' ג( משמע, שאין מחייבים אותו למכור עד 

שיוכל לקבל דמיהם, אולם הרמ"א )שם( נקט, שאם יכול למכרם עד חצי דמיהם, כופין אותו למוכרם.

דף סז
בענין החיוב ליתן לכל עני 'די מחסורו' 

הגמ' הגמ' מאריכה בענין מצות הצדקה, והאופן הנכון לקיים המצוה. ומבואר בגמ', שיש חילוק גדול בין סתם עני לבין עני שמתחילה היה 
עשיר, ושוב העני, שבאופן כזה צריך לפרנסו כמו שהיה רגיל להתפרנס בימי עשרו, משום שהכלל בצדקה הוא, שצריך ליתן לכל 

עני 'די מחסורו אשר יחסר לו'.

וישויש לברר, על מי מוטלת חובה זו, לפרנס לכל עני עד כדי 'די מחסורו'. ודנו האחרונים, האם כל יחיד ויחיד חייב לפרנס עני המבקש ממנו 
צדקה כשיעור הזה, או שהיא חובת הצבור המוטלת על גבאי הצדקה. והפרישה )יו"ד סי' רנ( נקט, שהיא חובת הצבור ולא חובת 

היחיד, וז"ל, 'אין חיוב זה כי אם אגבאי שיש לו כיס של כל הצבור'. אולם הב"ח )שם( כתב, שחובה זו מוטלת על כל יחיד ויחיד אם ידו 

משגת לזה, וז"ל, 'על כל אדם קאי, וכל אדם כשידו משגת מצווה ליתן לעני שאינו מחזר על הפתחים לפי מה שחסר העני'. והרמ"א )שם( 

כתב דרך הממוצע בין השיטות, שנקט שחובה זו מוטלת על הרבים, אך נקט עוד, שבאופן שאין הרבים אצלו, שוב חלה החובה על היחיד, 

וז"ל שם, 'ונראה דכל זה בגבאי צדקה או רבים ביחד, אבל אין היחיד מחוייב ליתן לעני די מחסרו, אלא מודיע צערו לרבים, ואם אין רבים 

אצלו יתן לו היחיד אם ידו משגת'. 

וישויש לעיין אם דין זה נוהג בזמנינו. דהנה מבואר בשו"ע )שם סעי' ג(, שאף הצבור חייבים בשיעור גדול כזה רק בעני שאינו חוזר על 
הפתחים, אבל בעני שהוא חוזר על הפתחים, אין צורך ליתן לו יותר ממתנה מועטת, וז"ל שם, 'עני המחזר על הפתחים אין נותנים 

לו מהקופה מתנה מרובה אלא מתנה מועטת'. והערוך השלחן )שם אות ז( האריך לבאר הענין וז"ל, 'כל אלו הדברים והשיעורים שייכים 

לעניים שאינם מחזרין בעצמם על הפתחים ליקח פרוטות או פרוסות לחם, אלא יושבים בביתם ומסוה הבושה על פניהם, אבל העניים 

המחזרין על הפתחים אין בהם שיעורים, וכל יחיד ויחיד נותן דבר קטן'. וא"כ לכאו' יוצא, שכפי המצב הרגיל בזמנינו, שהעניים מחזרים 

על הפתחים, לכאו' אין חיוב ליתן יותר ממתנה מועטת.

עודעוד יש לעיין, האם דין די מחסורו נוהג דוקא לגבי עני שאינו יכול להשיג פרנסה בעצמו, או גם בעני שבידו לעבוד ולקבל פרנסה, אלא 
שאינו רוצה לעשות כן. ובספר צקדה ומשפט )פ"ג הע' א( דן בזה, והניח בצ"ע למעשה, וז"ל שם, 'ואם ידוע שאינו רמאי, אבל ידוע 

שיכול למצוא מלאכה להתפרנס, ואינו רוצה, ונוח לו לישב בטל ולהתפרנס מן הצדקה, נראה שמעיקר הדין לא מצינו שזה יפטור מלתת 

לו צדקה, אבל יתכן שאין לתת לו כפי הרגלו, וצ"ע'.  

גםגם יש להסתפק, אם דינים אלו נוהגים דוקא בצרכי הגוף, או גם בצרכי הנשמה, כגון תשמישי מצוה וקדושה. ובשו"ת החתן סופר )סי' צב( 
דן בזה, וז"ל, 'אם יש חיוב מצות צדקה לסייע לעני כדי שיוכל לקיים מצוה כו', הנה מצד הסברא בהשפקה ראשונה דעתו מתקבלת, 

]שאין בזה חיוב צדקה[, אבל עומד לנגדינו מה שדרשו חז"ל ממקרא מלא כתובות די מחסרו אשר יחסר לו להשיא אשה, וזהו ודאי רק 

משום מצוה דפרו ורבו'. אולם כבר קידם לו בזה זקנו החת"ס )שו"ת, ליקוטים סי' כט(, ונקט שמצות צדקה נוהגת גם לגבי תשמישי מצוה. 

אמנםאמנם כתב החת"ס )שם(, שמ"מ צרכי הגוף קודמים לצרכי מצוה, ולכן פסק, שמי שיש בפניו עניי עירו, וגם עניים שהם רוצים לעלות 
לארץ ישראל כדי לקיים מצות ישיבת ארץ ישראל, שחייב להקדים פרנסת עניי עירו. וז"ל שם, 'אע"פ שישיבת ארץ ישראל מצוה, 

ושקולה כנגד על המצות, מ"מ הגע עצמך, אם לפנינו עניי מחוסרי לחם וכסות, ועני א' רוצה לזכות במצוה, אפילו תפילין וציצית ולולב 

וכדומה, פשוט שהחסירי לחם קודם למצותו של זה'.
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סוגיית הדף

סוגיית הדף

דף סז
אם חייב אדם למסור עצמו למיתה כדי שלא להלבין פני חבירו 

גמרא: 

יוחי  בן  יוחנן משום ר' שמעון  ר'  אמר 

נוח לו לאדם שימסור עצמו לתוך כבשן 

האש ואל ילבין פני חברו ברבים מנא לן 

מתמר דכתיב היא מוצאת 

תמצית הסוגיא:

ילבין פני חבירו  ואל  לו לאדם שימסור עצמו לתוך כבשן האש  'נוח  מביאה מימרת חז"ל המפורסמת,  הגמ' 
לא  ואעפ"כ  תמר לשורפה,  מוצאים  שהיו  ותמר,  יהודה  של  ממעשה  לזה  ראיה  הגמ'  ומביאה  ברבים'. 

גילתה הדבר, כדי שלא לבייש את יהודה. 

התוס' הקשו, אמאי לא נחשב איסור הלבנת פני חבירו בחשבון השלשה עבירות חמורות שדינם יהרוג ואל 
פני  והרי איסור הלבנת  ותירצו, דלא חשבו חז"ל אלא אותן העבירות שהן מפורשות בתורה,  יעבור. 

חבירו אינו מפורש בתורה.

ודייקו הרבה אחרונים, שמבואר בתוס' שנקטו, שיש חיוב גמור למסור נפש בשביל איסור הלבנת פנים ברבים, 
יונה בשערי תשובה. אך  דאל"כ מאי קשה מג' עבירות חמורות. והביאו, שכן מבואר גם בדברי רבינו 

דייקו, שנחלקו התוס' ורבינו יונה ביסוד הדין, שרבינו יונה כתב שהוא אביזרייהו דרציחה, 'כי פניו יחורו ונס מראה 

הדם', אבל מדברי התוס' מבואר שאינו נכלל בדין רציחה, דאל"כ הרי דין זה נכלל בחשבון הג' עבירות חמורות, 

אלא מבואר שנקטו שהוא דין חדש בפני עצמו.

אולם הרבה חולקים בזה, ונוקטים, שאין כוונת הגמ' לומר שיש חיוב גמור על כל אדם למסור עצמו למיתה 
כדי שלא להלבין חבירו ברבים, אלא הוא מדרכי המדות והמוסר בלבד. ]ויש שכתבו לדחות דברי התוס' 

ורבינו יונה, שגם הם מודו לזה[.

והאחרונים הקשו כמה קושיות חזקות על שיטת רבינו יונה: א. היאך אפשר לומר שהלבנת פני חבירו היא בדין 
יהרוג ואל יעבור משום דדומה לרציחה, הלא הטעם שרציחה היא יהרוג ואל יעבור הוא משום 

הסברא ד'מאי חזית דדמא דידך סומך טפי', והרי סברא זו לא שייכת לגבי הלבנת פני חבירו. ב. היאך שייך דין 

יהרוג ואל יעבור במעשה של תמר, הא גם ברציחה גמורה דין יהרוג ואל יעבור שייך רק לגבי רציחה בידים, אבל 

לא לגבי רציחה בדרך שב ואל תעשה, והרי לגבי תמר האיסור של הלבנת פנים היה בדרך שב ואל תעשה.
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א גמ'גמ'	.

מביאה המימרת חז"ל המפורסמת, 'נוח לו לאדם שימסור 

עצמו לתוך כבשן האש ואל ילבין פני חבירו ברבים'.

ומביאה הגמ' ראיה ממעשה של יהודה ותמר, שהיו מוצאים 

תמר לשורפה, ואעפ"כ לא גילתה הדבר, כדי שלא לבייש 

את יהודה.

שיטה א. דין גמורשיטה א. דין גמור

ב תוס' תוס' סוטה י: ד"ה נוח	.

הקשו, אמאי לא נחשב הלבנת פני חבירו בחשבון השלשה 

עבירות חמורות שדינם יהרוג ואל יעבור.

ותירצו, דלא חשבו חז"ל אלא אותן העבירות שהן מפורשות 

בתורה, והרי איסור הלבנת פני חבירו אינו מפורש בתורה.

ג עבודת דודעבודת דוד סוטה שם	.

למסור  הוא  גמור  שחיוב  שנקטו  מהתוס'  שמבואר  כתב, 

נפש על איסור הלבנת פנים ברבים, דאל"כ מאי קשה מג' 

עבירות חמורות. 

הלא  בתורה,  מפורש  אינו  למה  התוס',  תירוץ  על  והעיר 

איסור הלבנת פנים מפורש בקרא.

ואפילו  חבירו,  לבייש  שאסור  בתורה  דמפורש  ותירץ, 

בצינעא, אבל חומר האיסור לביישו ברבים, שבזה דינו יהרוג 

ואל יעבור, אינו מפורש בתורה. 

ד מרומי שדהמרומי שדה להנצי"ב, סוטה שם	.

כתב מסברא, דהטעם דאיסור הלבנת פני חבירו הוא יהרוג 

ואל יעבור הוא משום שהוא אביזרייהו דרציחה.

דאל"כ  כן,  נקטו  דלא  התוס'  מדברי  שמבואר  העיר,  אך 

קושייתם לא קשה, שהרי הוא נכלל ברציחה. 

בזה לשיטתייהו, דס"ל דאביזרייהו של  וכתב, דתוס' אזלי 

הג' עבירות חמורות אינן בדין יהרוג ואל יעבור.

ה שערי תשובהשערי תשובה לרבינו יונה, שער ג אות קלט	.

נקט כשיטת התוס', שהאיסור הלבנת פני חבירו הוא בדין 

]ודלא  הנצי"ב,  כדברי  להדיא  כתב  אך  יעבור,  ואל  יהרוג 

כדעת התוס'[, שהטעם בזה הוא משום אבק רציחה, וביאר 

הענין, 'כי פניו יחורו ונס מראה הדם'.

שיטה ב. אינו דין גמורשיטה ב. אינו דין גמור

ו תורה תמימהתורה תמימה בראשית פרק לח אות כט	.

כתב לדייק מלשון הגמרא 'נוח לו לאדם', ולא נאמר בלשון 

מדרכי  הוא  אלא  הדין,  מעיקר  זה  שאין  דמשמע  חיוב, 

המדות והמוסר, ומי שאינו עושה כן לא נקרא רשע.

והעיר, שזהו דלא כשיטת התוס' )המובא לעיל(.

ז מאירימאירי ברכות מג: ד"ה לעולם	.

לתוך  עצמו  שיפול  לאדם  לו  נוח  אמרו  צחות  'דרך  כתב, 

כבשל האש ואל ילבין פני חבירו ברבים'.

מדבריו  משמע  ]וכן  מדינא.  חיוב  שאינו  מלשונו  ומשמע 

בסנהדרין )יא.([.

ח משך חכמהמשך חכמה דברים לד, ח	.

כתב יסוד גדול, שיתכן שדבר שקודם מתן תורה  היה נחשב 

תמצית מראי מקומות
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מצוה רבה וחשובה, מ"מ לאחר מתן תורה אסור לעשות כן, 

עיי"ש הטעם.

עם  המעשה  היא  מהן  ואחת  לזה,  דוגמאות  כמה  והביא 

תמר, שהניחה עצמה ליהרג כדי שלא לבייש את יהודה.

לאדם  לו  'נוח  חז"ל  שאמרו  שמה  כנ"ל,  שנקט  ומבואר 

חבירו  פני  ילבין  ואל  האש  כבשן  לתוך  עצמו  שימסור 

ברבים', אין זה מעיקר הדין. ]וכן העיר המגיה[. 

ט פני יהושעפני יהושע נט. ד"ה ואמר מר זוטרא	.

העיר, היאך התירו חז"ל לאדם להפיל עצמו לכבשן האש 

ולאבד את עצמו לדעת, שהוא איסור חמור ועונשו שאין 

שלא  שהאיסור  לומר  מקור  אין  הא  הבא,  בעולם  חלק  לו 

להלבין פני חבירו הוא בדין יהרוג ואל יעבור.

ותירץ, דצ"ל שגם האיסור שלא להלבין פני חבירו ברבים 

הוא איסור חמור, ועונשו גם כן שאין לו חלק בעולם הבא, 

ולכן התירו.

ומבואר שנקט, שבאמת אין אדם חייב למסור עצמו למיתה 

כדי שלא להלבין חבירו ברבים, אלא שמותר לעשות כן אם 

ירצה. ]וכדרכם של האחרונים הנ"ל[.

י מנחת אשרמנחת אשר פרשת וירא סי' נג 	.

דן, אם יש חיוב גמור למסור עצמו למיתה כדי שלא לעבור 

וכתב, שלדעתו קשה  על איסור הלבנת פני חבירו ברבים, 

מאד לומר דיש בזה דין יהרוג ואל יעבור, והביא בשם כמה 

שגם  שאפשר  וצידד,  גמור.  דין  שאינו  האחרונים  גדולי 

התוס' ורבינו יונה הסכימו לזה, עיי"ש.

.ליתר עיון, .ליתר עיון, 

קושיות על שיטת רבינו יונהקושיות על שיטת רבינו יונה

יא.	 זכרון שמואלזכרון שמואל להגר"ש רוזובסקי, סי' סה 

אפשר  היאך  יונה,  רבינו  שיטת  על  גדולה  קושיא  הקשה 

משום  יעבור  ואל  יהרוג  היא  חבירו  פני  שהלבנת  לומר 

דדומה לרציחה, הלא הטעם שרציחה היא יהרוג ואל יעבור 

טפי',  סומך  דידך  דדמא  חזית  ד'מאי  הסברא  מחמת  הוא 

והרי סברא זו לא שייכת לגבי הלבנת פני חבירו. ועיי"ש מה 

שתירץ בזה. 

יב.	 שמחת בנימיןשמחת בנימין ד"ה בדין יהרוג ואל יעבור

הביא בשם הפרי מגדים )תיבת גומא, חקירה ה( עוד הערה 

ואל  יהרוג  דין  שייך  היאך  יונה,  רבינו  שיטת  על  חשובה 

יעבור במעשה של יהודה ותמר, הא גם ברציחה גמורה דין 

יהרוג ואל יעבור שייך רק לגבי רציחה בידים, אבל לא לגבי 

רציחה בדרך שב ואל תעשה, והרי לגבי תמר האיסור של 

הלבנת פנים היה בדרך שב ואל תעשה. ועיי"ש שכתב ב' 

תירוצים נפלאים ליישב קושיא זו. 

]וע"ע בשו"ת בנין ציון )לבעל הערוך לנר, סי' קעג(, שהרגיש 

בקושיא זו[. 
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