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התוספותין העיקריין

א

התוספותין העיקריין

א. הקשו על פירוש רש"י, ולכן פירשו באופן הגמ' באופן אחר. ]מה שהביאו בשם ר"ת, דמשביעין אותה משום חשש צררי, עי' במהרש"א ומהרש"ל שדנו אם א
זהו רק לפי הר"ח או גם לפי רש"י[.
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פירשו ענין 'שודא דדייני' באופן אחר מפירוש רש"י. ]וכן נחלקו בזה רש"י ותוס' לעיל )פה: ד"ה שודא([.

כתבו כמה כללים חשובים בדין שודא דדייני. ]מה שכתבו לחלק בענין שודא בין קרקע למטלטלין, עי' באילת השחר )ד"ה והנה מ"ש( שביאר הסברא לחלק[.
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קושיות פשוטות

דף צד.

גמ', כגון שנמצא אחת מהן שדה שאינה שלו
קושיא:

קשה, אם ידוע שאחת מן השדות היא גזולה, א"כ נמצא שהאשה שגבתה אותה שדה לא גבתה כלום, ויש לה לחזור 

ולגבות שדה אחרת במקומה, ולמה אנו מניחים את האשה הרביעית לגבות את השדה האחרונה ע"י שבועה.

תירוץ:

השיטמ"ק )ד"ה והר"ר יונה( הביא בשם ר' יונה לתרץ, שלא ידוע בבירור שהשדה נגזלת, אלא שיצא קול שהיא נגזלת, 

ולכן הרביעית יכולה לגבות השדה האחרונה ולטעון שעל הראשונה להביא ראיה שהיא גזולה. ]אך עיי"ש בשיטמ"ק 

שהשיג על זה[. ]וע"ע בדברינו ב'עומק הדף' )סי' א([.

גמ', ובבעל חוב מאוחר שקדם וגבה קמפלגי, ת"ק סבר מה שגבה לא גבה, ובן ננס סבר מה שגבה גבה
קושיא:

קשה, אם כן מדוע צריכה הרביעית לישבע לפי בן ננס מיד כשבאת לגבות את השדה, למה לא תישבע אח"כ, כשיבא 

הנגזל ויטול שדהו מן הראשונה, והראשונה תבא לגבות את השדה האחרונה מן הרביעית. 

תירוץ:

ההפלאה )לתוס' ד"ה שנמצאת( תירץ, שא"כ נמצא שאנו משביעין אותה לאחר שכבר באת השדה לידה, ובאותה שעה 

אין כח ביד חכמים להוציא השדה מידה אם לא תרצה לישבע, ולכן משביעין אותה קודם שתבא השדה לידה. ]וע"ע 

בהפלאה עוד תירוץ, וע"ע באילת השחר[.

גמ', ואילו ראשונה לשלישית לא קתני, מאי טעמא לאו משום דשליחותה עבדה
קושיא:

קשה, שלכאו' הציור במתני' לא דמי כלל לאחים ושותפים, דגבי אחים ושופתים, הרי שניהם באים לדון על תביעה אחת, 

ובזה י"ל שאחד בא בשליחות חבירו, אבל במתני', שכל אחת מן הנשים תובעת כתובתה לעצמה, למה נאמר שהשניה 

עבדה שליחותה דשלישית.

תירוץ:

האילת השחר )ד"ה מאי טעמא( תירץ, שכוונת הגמ' היא על דרך כל שכן, אם מצינו ענין שליחות לגבי מתני', שבזה הוא 

חידוש גדול, כיון שכל אחת תובעת לעצמה, א"כ כל שכן שיש לומר ענין שליחות לגבי אחים ושותפים. 
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גמ', וכאן אמרו מה שירצה השליש יעשה
קושיא:

קשה, דמשמע שהשליש ]השליח[ יכול ליתן הממון לאיזה מהם שירצה, או ליורשי המשלח או ליורשי מי שנתשלחו לו, 

והטעם משום דשודא עדיפא, וצ"ב, היאך נחשב זה שודא, הא מבואר ברש"י דשודא היינו שהדיין שוקל בדעתו איזה 

מהם ראוי יותר לזכות בדין. 

תירוץ:

בספר פרדס יצחק )אות ח( תירץ, שכוונת הגמ', 'מה שירצה השליש יעשה', היינו שיש לו לשליח לשקול את דעת הנותן, 

עד כמה היתה עינו יפה במתנה זו או לא, ועד כמה הוא אוהב את המקבל ובנו, ]והוא עפ"י רש"י בגיטין )יד:([.

גמ', אמר ליה ומאי טעמא עבד מר הכי, אמר ליה דקדים
קושיא:

קשה, למה יזכה מי שנחתם שטרו קודם יותר מחבירו, הא אפילו לר' מאיר דעדי חתימה כרתי אין בעל השטר זוכה מיד 

בשעת חתימת השטר, אלא אח"כ בשעת מסירת השטר, והרי שתי השטרות נמסרו בבת אחת. 

תירוץ:

־בחי' רעק"א )ד"ה והנה בדעת רש"י( תירץ, דהגמ' בסוגיין אזלא כמ"ד 'עדיו בחתומיו זכין לו', ולפי שיטה זו, בשעת מסי

רת השטר בעל השטר זוכה בממון הכתוב בו למפרע משעת החתימה. ]וכ"כ בספר מדרש כתובה )לרש"י ד"ה אמיה([. 

]וע"ע בדברינו בסוגיית הדף[.

גמ', אמר ליה אנא נמי שודא דדייני
קושיא:

קשה, הלא ר' ששת לא אמר כן מתחילה, אלא אמר טעם להוראתו משום 'דקדים', והיינו דקדים בחתימה, וכר' מאיר 

דעדי חתימה כרתי, ]וכמו שטען לו ר' נחמן[. 

תירוץ:

בספר אור החמה )לרש"י ד"ה א"ל( תירץ, שכוונת ר' ששת היא, שהטעם 'דקדים', מועיל גם מדין שודא דדייני, שכיון 

ששטרו של זה נכתב קודם, הרי זה גילוי שהוא היה חביב יותר אצל אמו. ]וע"ע באמרי בינה ובספר הערות וציונים 

שכתבו עוד תירוצים[.
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דף צד
תוכן

א מחלוקת רש"י ותוס' בביאור 'נמצאת א' מהן שדה שאינה שלו'	.

ב שיטת החולקים על אביי קשישא	.

ג מעשה דאמיה דרמי בר חמא, ביאור סברת ר' ששת 	.

ד ביאור טענת ר' נחמן, 'אטו בירושלים יתבינן'	.

א( מחלוקת רש"י ותוס' בביאור 'נמצאת א' מהן שדה שאינה שלו'    
א סוגיית הגמ':  הגמ' מבארת יסוד המחלוקת בין הת"ק ובן ננס במתני', דאיירי באופן שנמצא שאחת מן השדות שגבו הנשים בשביל כתובתן היתה 	.

גזולה, והאשה הראשונה שגבתה את השדה הגזולה רוצה להשביע את האשה הרביעית שבאת לגבות את השדה האחרונה, משום שיש לחוש שמא 
לבסוף יבא הנגזל ליטול את השדה הגזולה.   

ב פירוש רש"י: רש"י )ד"ה שדה( פירש, 'שנודע שגזלה'. ובשיטמ"ק )ד"ה והרב ר' יונה( דייק מלשון רש"י, דס"ל דאיירי באופן שידוע בבירור שהשדה 	.
גזולה, ואין להסתפק בו כלל. ובמגיני שלמה )לתוס' ד"ה שנמצאת( כתב, שכן מבואר מדברי התוס', שהבינו כן בדעת רש"י. 

ג קושיית התוס': התוס' )שם( הקשו על רש"י, א"כ לכאו' יש לה להאשה הראשונה לחזור וליטול את שדה האחרונה במקומה, ולמה צריכה להמתין 	.
עד לאחר שיבא הנגזל ויטול השדה הגזולה. ]ולכך פירשו התוס' כוונת הגמ' באופן אחר מפירוש רש"י, דלא ידוע שהשדה גזולה, אלא שיש לחוש 

לכך, עיי"ש[.

ד תירוץ האחרונים: השיטמ"ק )שם( הביא בשם רבינו יונה ליישב דעת רש"י, שהאשה הרביעית יכולה לטעון 'אחוי טירפך' כדאיתא בגמ' לעיל )צג.(, 	.
שכל זמן שעדיין לא נטל הנגזל את השדה הגזולה, האשה הראשונה אינה יכולה ליטול את השדה האחרונה מן האשה הרביעית. ]אולם עי' במגיני 

שלמה )שם( ופנ"י )לתוס' שם( שפישו כוונת רש"י באופן אחר, שגם הוא מודה שלא ידוע בבירור שהשדה גזולה[. 

ה יסוד המחלוקת: כתבו כמה אחרונים ]מעייני יעקב )לתוס' שם(, הגהות וציונים )לתוס' שם([, שיסוד המחלוקת בין רש"י ותוס' תלוי בטענת אחוי 	.
טירפך, שרש"י נקט שטענת אחוי טירפך שייכת בנידון דידן, אע"פ שעדיין לא גבתה הרביעית את השדה האחרונה, אלא שבאת עכשיו לגבותה, אבל 

התוס' נקטו שאחוי טירפך שייכת רק אם כבר גבתה את השדה, ולא בנידון דידן שעדיין לא נכנסה השדה לרשותה. 

ב( שיטת החולקים על אביי קשישא

א סוגיית הגמ': הגמ' מביאה מחלוקת בין רבנן ואביי קשישא, לגבי שבועת הבא ליפרע מנכסי יתומים, אם היא נוהגת דוקא לגבי יתומים קטנים, או גם 	.
לגבי יתומים גדולים. אביי קשישא סובר שנוהגת גם לגבי גדולים, אבל רבנן חולקים עליו וסוברים שנוהגת דוקא לגבי יתומים קטנים. 

ב קושיית האחרונים: הקשו כמה אחרונים ]אילת השחר )ד"ה ת"ק(, הגהות וציונים )ד"ה דתני([, שכפשוטו, המחלוקת היא, האם דאגו חז"ל רק בשביל 	.
יתומים קטנים, או גם בשביל יתומים גדולים, וקשה, למה יגרעו יתומים גדולים מלוקחות, והרי לגבי לקוחות דאגו חז"ל לטובתם, ותקנו שהבא 

ליפרע נכסי לקוחות צריך לישבע. וכתבו ב' מהלכים כדי לתרץ קושיא זו, כמו שיתבאר.

ג מהלך א': המהלך הראשון הוא, שדאגו חז"ל ללקוחות יותר מאשר דאגו ליתומים גדולים, משום שגבי יתומים יש להם מצוה לפרוע חובות אביהם, 	.
ולכן לא דאגו כל כך למנוע בעלי חוב מלגבות מהם, משא"כ לגבי לקוחות, שאין להם שום מצוה לפרוע חובות הלוה, דאגו חז"ל יותר לשמור נכסיהם 

מבעלי חוב.

ד מהלך ב': המהלך השני הוא, שבאמת הטעם לחלק בין יתומים גדולים ליתומים קטנים אינו משום שדאגו חז"ל לקטנים יותר מגדולים, אלא החילוק 	.
הוא, שקטנים אינם יודעים עסקי אביהם, ולכן אנו צריכים לטעון בעבורם, משא"כ בגדולים, שמסתמא יודעים עסקי אביהם, אין אנו צריכים לטעון 

בעבורם. ולפי"ז מובן שפיר שלקוחות דומים יותר ליתומים קטנים, כיון שגם הם אינם יודעים עסקי הלוה.   

ה נפק"מ בין המהלכים: וכתבו, שיש נפק"מ בין התירוצים, לגבי יתומים שהיו קטנים בשעת מיתת אביהם ונתגדלו, שלפי התירוץ הא' ליכא שבועה, 	.
כיון שעכשיו מצוה עליהם לפרוע חובת אביהם, אבל לפי התירוץ הב' איכא שבועה, שאינם יודעים עסקי אביהם. וההפלאה )ד"ה בא"ד וא"ת למאן( 

הוכיח מדברי התוס' )ד"ה נמצאת( שקטנים ונתגדלו דינם כגדולים לפי רבנן דאביי קשישא, וזהו כמו התירוץ הא'.

עומק הדף

עומק הדף
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ג( מעשה דאמיה דרמי בר חמא, ביאור סברת ר' ששת

א סוגיית הגמ': הגמ' מביאה מעשה עם אמו של רמי בר חמא, שכתבה ב' שטרות על נכסיה לב' בניה ביום אחד, א' בבוקר וא' בערב. ונחלקו 	.
ר' ששת ור' נחמן, איזה מהם זוכה בנכסיה, ר' ששת הורה שהבן ששטרו נחתם בבוקר זוכה, ור' נחמן הורה שודא דדייני, ]הדיין יכול 

להכריע את הדין ע"י שיקול הדעת, איזה מהם נראה לו שהיה חביב יותר אצל אמו, שמסתמא מסרה לו שטרו תחילה[.  

ב טענת ר' נחמן: בגמ' מבואר, שטעמו של ר' ששת לא היה מפני שודא דדיני, ששקל בדעתו שהבן ששטרו קודם היה חביב יותר לאמו, 	.
אלא טעמו, דס"ל שהשטר הקודם יותר זוכה בדין. ]אך לבסוף אמר ר' ששת שהוראתו נכונה גם מדין שודא[. ומביאה הגמ', שר' נחמן 
טען, שלא מסתבר לומר כן, ד'אטו בירושלים יתבינן דכתבינן שעות', ]אין נוהגים לכתוב שעות בשטר, ולכן אין חילוק באיזו שעה נחתם 

השטר[.  

ג סברת רש"י: ויש לעיין, מה היא סברתו של ר' ששת, ומה היא תשובתו לטענת ר' נחמן. ומצינו בראשונים ב' דרכים בזה. רש"י )בסמוך, 	.
ד"ה לאו( ביאר, דר' ששת סובר כר' מאיר, דעדי חתימה כרתי, וס"ל שאף בב' שטרות שנחתמו ביום א', השטר הנחתם קודם זוכה תחילה. 

ד עדיו בחתומיו זכין לו: הריטב"א )ד"ה חדא( הביא בשם הר"ר פנחס הלוי להוסיף ביאור, דר' ששת סובר 'עדיו בחתומיו זכין לו' ]העדים 	.
מזכים את הממון לבעל השטר ע"י חתימתם[, ולכן האח ששטרו קודם זוכה מיד בשעת החתימה, ואינו צריך להמתין עד סוף היום. ]ועי' 

בחי' רעק"א )לתוס' ד"ה לימא( שהוכיח מכאן, דס"ל לרש"י דעדיו בחתומיו זכין לו מועיל גם באופן שאין הזמן מוכח מתוך השטר[. 

ה סברת הרא"ש: אולם הרא"ש )סי' יג( ביאר סברת ר' ששת באופן אחר, דס"ל כר' אלעזר, דעדי חתימה כרתי, ועיקר זכותו של השטר 	.
תלוי בשעת המסירה, ולא בשעת החתימה, אך יש לתלות שמסתמא אותו שטר שנחתם תחילה גם נמסר תחילה. וכן הביא השיטמ"ק 

)ד"ה ויש להשיב( בשם רבינו יונה. ובתוס' הרא"ש )ד"ה א"ל דקדים( הביא שני הדרכים הנ"ל. ]וסברת ר' נחמן יתבאר בסמוך )סי' ד([.

ד( ביאור טענת ר' נחמן, 'אטו בירושלים יתבינן'

א סוגיית הגמ': הגמ' מביאה טענת ר' נחמן על ר' ששת, שלא מסתבר שהשטר הקודם זוכה בדין, משום ד'אטו בירושלים יתבינן דכתבינן 	.
שעות'. והיינו, שכיון שאין אנו נוהגים לכתוב שעות בשטר, לפיכך אין חילוק באיזו שעה נחתם השטר, אלא שני השטרות זוכים בסוף 

היום.

ב ביאור טענתו: רש"י )ד"ה אטו( ביאר טענת ר' נחמן, שכיון שבני המקום אינם מקפידים לכתוב שעות, הרי גילו דעתם שאינם הולכים 	.
אחר שעות היום, אלא אחר סוף היום.     

ג ב' דרכים בסברת ר' נחמן: והנה הבאנו לעיל )סי' ג( ב' דרכים בביאור סברת ר' ששת, וממילא יש לנו ב' דרכים בביאור סברת ר' נחמן. לפי 	.
רש"י צ"ל דס"ל לר' נחמן, שכיון שאין נוהגים לכתוב שעות בשטר, גילו דעתם שזכות השטר חלה בסוף היום, ולא בשעת חתימת העדים. 

ולפי הרא"ש צ"ל דס"ל לר' נחמן, שכיון שאין נוהגים להקפיד על השעות, אין לתלות שמסתמא השטר הנחתם תחילה נמסר תחילה.  

ד דיוקם של האחרונים: האילת השחר )ד"ה אטו( העיר, מהו לשון 'אטו בירושלים יתבינן', הא לכאו' אפילו אם היו יושבים בירושלים 	.
לא ישתנה דינו, כיון שבשטרות אלו לא נכתבו השעות. ודייק מזה, שתלוי במנהג המקום, ובמקום שנוהגים לכתוב השעות, אזלי' בתר 
השעות אפילו בשטר שלא כתוב בו שעות. וכן דייק ההגהות וציונים )ד"ה אטו( מדברי השו"ע. וכן נקט רעק"א )להרמב"ם, הל' מלוה 

פ"כ ה"ג(.    

ה בני העיר, שאם הם אינם 	. ולדבריהם צ"ל, שאין הדבר תלוי בדעת בעל השטר, או בדעת העדים, אלא בדעת  בני העיר:  תלוי בדעת 
מקפידים על השעות, ממילא אין טעם שהשטר הקודם זוכה בדין. אך סברת הדבר צ"ב. שלפי רש"י לכאו' תלוי בדעת בעל השטר 
והעדים, מתי רוצים לזכות את בעל השטר, וגם לדעת הרא"ש לכאו' תלוי בדעת בעל השטר, אם יש לתלות שמסתמא ימסר שטר 

הקודם תחילה. וצ"ב.   
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דף צד
למה ב' שטרות היוצאים ביום א' תלוי אם ע"ח כרתי או ע"מ כרתי 

גמרא: 

אחד  ביום  היוצאים  שטרות  ב'  אתמר 

שודא  אמר  ושמואל  חולקין  אמר  רב 

דאמר  כר"מ  דאמר  רב  לימא  דדייני 

עדי חתימה כרתי ושמואל דאמר כרבי 

אלעזר דאמר עדי מסירה כרתי

תמצית הסוגיא:

הגמ' מביאה מחלוקת בין רב ושמואל, לגבי ב' שטרות היוצאים ביום א', ולא ידוע איזה היה קודם, רב אומר חולקין ושמואל אמר 

שודא דדייני. ובתחילת הסוגיא רוצה הגמ' לתלות נידון זה במחלוקת המפורסמת בין ר' מאיר ור' אליעזר, אם עדי חתימה 

כרתי או עדי מסירה כרתי. וכמובן, כוונת הגמ' צריכה ביאור, מה היא השייכות בין שתי המחלוקתים. 

רש"י ותוס' ביארו, שלפי ר' מאיר דס"ל עדי חתימה כרתי, הדין ראוי להיות יחלוקו ולא שודא דדייני, משום שכוחם של שני 

השטרות הם שוים, ואין זה זוכה יותר מזה, אפילו אם אחד מהם נחתם קודם. אך כתבו ב' דרכים לבאר טעם הדבר, למה אין 

כח לשטר הקודם לזכות קודם, כמו שיתבאר.

רש"י ביאר, שכיון שלא כתבו שעות בתוך השטר, הרי גילו דעתם שאינם מקפידים כלל על השעות, אלא רק על היום. 

התוס' ביארו טעם הדבר על פי יסוד גדול בדיני שטרות, שכל כוחו של השטר הוא רק במה ד'מוכח מתוכו'. ועפי"ז ביארו, שאין 

כח בשטר לזכות למי שקודם בשעות, משום שאין השעות מוכח מתוכו. וכ"כ הרא"ה, אך הוא כתב, שעיקר היסוד הנ"ל, 

דבעינן מוכח מתוכו, זהו תלוי במחלוקת אמוראים, אם אמרי' 'עדיו בחתומיו זכין לו'. ]אולם הרמב"ן חולק על עיקר יסודם של 

התוס', וס"ל דלא בעינן מוכח מתוכו כלל, אפילו למ"ד 'עדיו בחתומיו זכין לו'[.

ר"ת ]מובא בתוס'[ ביאר סברת הגמ' באופן אחר, שבאמת מעיקר הדין יש כח בשטר יכול לזכות למי שקודם בשעות, ]דס"ל דלא 

בעינן מוכח מתוכו[, אך כיון שלפי ר"מ עיקר השטר הוא חתימת העדים, ולא מסירת השטר, לכן כיון שלא הוזכר השעות 

בתוך השטרות, והחתימות נראות כאילו הם שוות, לפיכך אמדינן דעתו של בעל השטר, שמסתמא כוונתו היתה להקנות לשני 

הקונים בשוה. ולכן הדין הוא יחלוקו.
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א א	. גמ'גמ'	.

מביאה מחלוקת רב ושמואל, לגבי ב' שטרות היוצאים ביום 

ושמואל  חולקין  אומר  רב  קודם,  היה  איזה  ידוע  ולא  א', 

אמר שודא דדייני.

ר'  בין  המפורסמת  במחלוקת  זה  נידון  לתלות  רצה  והגמ' 

מסירה  עדי  או  כרתי  חתימה  עדי  אם  אליעזר,  ור'  מאיר 

כרתי.

שתי  בין  השייכות  היא  מה  ביאור,  צריכה  הגמ'  ]וכוונת 

המחלוקתים[.

מהלך א', רש"י ותוס'מהלך א', רש"י ותוס'

ב ב	. רש"ירש"י ד"ה כר' מאיר ד"ה כר' מאיר	.

לומר  א"א  כרתי,  חתימה  עדי  דס"ל  מאיר  ר'  שלפי  ביאר, 

שודא דדייני, משום שאין זה זוכה יותר מזה, אפילו אם א' 

דעתם  גילו  הרי  בשטר  שעות  כתבו  דמדלא  קודם,  נחתם 

שאין מקפידים על השעות כלל. ולכן אמרי' יחלוקו.

ג ג	. תוס'תוס' ד"ה לימא רב ד"ה לימא רב	.

ביארו גם כן על דרך רש"י, שלפי ר' מאיר אין השטר הקודם 

בשעות זוכה יותר משטר השני, אך ביארו טעם הדבר באופן 

אחר, על פי יסוד גדול, שכל כוחו של השטר הוא רק במה 

שקודם  למי  לזכות  בשטר  כח  אין  ולכן  מתוכו',  ד'מוכח 

בשעות, משום שאין זה מוכח מתוכו. 

'מוכח מתוכו'

ד ד	. חי' הרא"החי' הרא"ה בסוגיין, ד"ה איתמר בסוגיין, ד"ה איתמר	.

כתב כיסודם של התוס', שאין כח לשטר במה דלא מוכח 

כיון  בשעות,  שקודם  למי  זוכה  השטר  אין  ולכן  מתוכו, 

שאי"ז מוכח מתוכו. 

אך כתב, שנידון זה תלוי בדין 'עדיו בחתומיו זכין לו', ובעינן 

מוכח מתוכו רק לפי המ"ד דאמרי' עדיו בחתומיו זכין לו. 

ה ה	. גמ'גמ' ב"מ יג. ב"מ יג.	.

מביאה בשם אביי יסוד גדול בדיני שטרות, 'עדיו בחתומיו 

זכין לו'.

והיינו, שלפי ר"מ דעדי חתימה כרתי, כל כוחו של השטר 

ע"י  חלה  ]בהלואה[  גבייה  זכות  או  ]במכר[  קנין  לפעול 

חתימת העדים, ולא ע"י מסירת השטר או נתינת ההלואה. 

]אך בתנאי שלבסוף יגיע השטר ליד הלוקח או המלוה[.

ו ו	. ספר הזכותספר הזכות להרמב"ן, גיטין פו: ד"ה ותשובת להרמב"ן, גיטין פו: ד"ה ותשובת	.

חולק על יסודם של התוס', וכתב דלכו"ע לא בעינן מוכח 

מתוכו. 

]אך כתב גם כן דסוגיין אזלא כמ"ד עדיו בחתומיו זכין לו, 

אבל מטעם אחר, עיי"ש[. 

מהלך ב', ר"תמהלך ב', ר"ת

ז ז	. תוס'תוס' שם שם	.

הביאו בשם ר"ת, שמעיקר הדין יש כח בשטר יכול לזכות 

למי שקודם בשעות, ]דס"ל דלא בעינן מוכח מתוכו[. 

תמצית מראי מקומות
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עיקר  ר"מ  שלפי  שכיון  אחר,  באופן  הגמ'  סברת  וביאר 

כיון  לכן  השטר,  מסירת  ולא  העדים,  חתימת  הוא  השטר 

שלא הוזכר השעות בתוך השטרות, והחתימות נראות כאילו 

הם שוות, לפיכך אמדינן דעתו של בעל השטר, שמסתמא 

כוונתו היתה להקנות לשני הקונים בשוה. 

ח ח	. הערות וציוניםהערות וציונים ד"ה רב דאמר כר"מ ד"ה רב דאמר כר"מ	.

האריך לבאר כל השיטות הנ"ל.

.ליתר עיון,.ליתר עיון,
ב' מהלכים ברש"יב' מהלכים ברש"י

ט ט	. מהר"ם שיףמהר"ם שיף ד"ה נימא רב ד"ה נימא רב	.

הוא  דדייני  שודא  דדין  דס"ל  לשיטתו,  אזיל  דרש"י  כתב, 

ועפי"ז  בדין,  לזכות  ראוי  מי  בדעתם  שוקלים  שהדיינים 

כתב, שזה לא שייך בסוגיין לפי ר' מאיר, שהרי אין זה זוכה 

יותר מזה.

הוא  שודא  דדין  דס"ל  בסמוך[,  ]מובא  ר"ת  לפי  אבל 

בסוגייין  לפי"ז  שירצה,  למי  ליתן  הדיינים  ביד  שהרשות 

שייך דין שודא גם לר' מאיר.

י י	. רש"י, תוס'רש"י, תוס' פה: ד"ה שודא פה: ד"ה שודא	.

נחלקו בפירש הדין ד'שודא דדייני'. רש"י פירש, שהדיינים 

יכולים להכריע את הדין כפי אומד דעתם, מי ראוי לזכות 

בדין. והתוס' פירשו, שהרשות ביד הדיין ליתן למי שירצה. 

יא.	 יא.	 פרדס יצחקפרדס יצחק בסוגיין, אות כה בסוגיין, אות כה

האריך לבאר כוונת רש"י בסוגיין, שכיון שאין כותבין שעות 

ואין  כלל אחר השעה הקודמת,  הולכים  גילו דעתם שאין 

קדימה לשום א' מהם, ונחשב כאילו שניהם זכו בבת אחת.

וכתב, שלפי זה דברי רש"י אתי שפיר אפילו לשיטת ר"ת 

בדין שודא, ודלא כמהר"ם שיף.
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