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התוספותין העיקריין

א

ב

התוספותין העיקריין

א

ב

הקשו קושיא פשוטה וחשובה, ופירשו כוונת הגמ' דלא כרש"י. ]מה שכתבו דלא מיבעיא לן במכרה למזונות, עי' במהרש"א ומהר"ם שיף שהקשו, למה לא 
הוכיחו כן בפשיטות, דגבי מזונות לא בעי הכרזה כמבואר לעיל )פז.([.

כתבו ביאור נחוץ מאד בהבנת הגמ'.
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א

הקשו קושיא פשוטה. ]ועי' בתוס' הרא"ש שביאר כוונת התוס'[.א
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קושיות פשוטות

דף צח.

גמ', ההיא איתתא דתפסה כסא דכספא בכתובתה כו' אתאי לקמיה דרבא א"ל ליתמי זילו הבו לה מזונות
קושיא:

קשה, היאך מהני תפיסת האלמנה, הא רבא עצמו אמר לעיל )צו.( שאם תפסה מטלטלין לכתובתה, מפקינן מינה.

תירוץ:

הרי"ף תירץ, דהגמ' לעיל מיירי לגבי תפיסה לאחר מיתת הבעל, אבל הגמ' בסוגיין מיירי שתפסה מחיים. ]וע"ע בתוס' 

לעיל )פד: ד"ה והוא שתפס(, שתירצו באופן אחר[.

גמ', ההוא גברא דאפקידו גביה כיסתא דיתמי אזל שמה לנפשיה
קושיא:

קשה, היאך יכול השומר לקנות ]או למכור[ הכיסתא, הא אינו אלא שומר, ולא שליח למכירה. 

תירוץ:

הר"ן )ב"מ לב. ד"ה אבל( תירץ, שהציור היה, שב"ד מנה אדם זה לשליח כדי למכור הכיסתא בעבור היתומים. ]וע"ע 

בספר הערות וציונים )ד"ה ההוא גברא( שביאר באופן אחר[.

מאי שנא שוה מאתים במנה דאמרי לה את אפסדת שוה מנה במאתים נמי תימא אנא ארווחנא
קושיא:

קשה, מהו הדמיון, הא לכאו' הטעם דשוה מאתים במנה נתקבלה כתובתה הוא משום שאין לה רשות להפסיד היתומים, 

והרי טעם זה לא שייך בשוה מנה במאתים, דהתם הנידון הוא אם דעת המשלח להקנות הריוח לשליח.

תירוץ:

־הריטב"א )ד"ה מאי שנא( ביאר, שהטעם דשוה מאתים במנה נתקבלה כתובתה הוא משום שנחשב כאילו נתקבלה כתו

בתה ע"י גביית הקרקע, ושוב מכרה קרקע שלה, ולכן מקשה הגמ', א"כ ה"ה בשוה מנה במאתים, יש לה לקבל הריוח, 

שהרי נחשב כאילו מכרה שדה שלה. ]וע"ע בהפלאה )ד"ה מאי שנא( שביאר באופן אחר[. 
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דף צח:

גמ', מוסיף על דבריו הוא וליתכא מיהא קני או דילמא מעביר על דבריו הוא
קושיא:

קשה, מהו הצד לומר שנחשב מעביר על דבריו, הרי מבואר בגמ' שמה שמכר השליח יותר משליחותו בודאי מכירתו 

בטילה, וא"כ מאי איכפת ליה לבעל הבית שהשליח רצה למכור יותר משליחותו. 

תירוץ:

־בספר דברי ירמיהו )ד"ה איבעיא( תירוץ, שהצד לומר מעביר על דבריו הוא, שכיון שחזינן שהשליח לא עשה כמו שלי

חותו, אמדינן דעתו שכל מעשיו היו רק על דעת עצמו, ולא על דעת המשלח כלל, וממילא נתבטלה השליחות. ]וע"ע 

בפרדס יצחק )אות ג( שביאר באופן אחר[.

גמ', אלא אי אמרת מעביר על דבבריו הוי בעל הבית אמאי מעל
קושיא:

קשה, למה מקשה הגמ' ממעילת הבעל הבית, ולא מקשה גם ממעילת השליח, שהרי האורחים לא שמעו אל השליח, 

אלא נטלו שלש, וא"כ לפי הצד דמעביר על דבריו, לכאו' גם השליח לא מעל. 

תירוץ:

השיטמ"ק )ד"ה והרא"ה( תירץ, שלגבי האורחים בודאי אמרי' מוסיף על דבריו, משום שבשעה שאכלו הב' הראשונים 

קיימו דברי השליח, ומה שחזרו ואכלו אח"כ עוד א', הרי זה אכילה אחרת, ולא נתבטלה עי"ז השליחות על האכילה הא'. 

]וע"ע בתוס' )ד"ה דאמר( ובריטב"א )ד"ה אלא(, שכתבו עוד תירוצים[.

גמ', מאי לאו דזבין שוה מנה ודינר במנה ודינר
קושיא:

־קשה, למה נקטה הגמ' שכך פירוש המשנה, הא לכאו' הפירוש היותר פשוט הוא דזבין שוה מנה ודינר במנה, וכמו שמ

פרשת הגמ' למסקנא. 

תירוץ:

בספר פרדס יצחק )אות ט( הביא בשם אחרונים לתרץ, דהגמ' נקטה כן מחמת קושיית הגמ' לקמן )צט.(, שכיון שסיפא 

דמתני' מיירי בדאוזיל, א"כ לכאו' מוכח דרישא לא מיירי בדאוזיל.
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דף צח
תוכן

א ביאור הספק אם אלמנה שמוכרת שלא בב"ד צריכה שבועה	.

ב הטעם דמוכרת שלא בב"ד אינה צריכה הכרזה 	.

ג מעביר על דבריו או מוסיף על דבריו, יסוד הספק 	.

ד מכרה מנה ודינר במנה, מדוע נתבטלה המכירה	.

א( ביאור הספק אם אלמנה שמוכרת שלא בב"ד צריכה שבועה    
א סוגיית הגמ':  הגמ' דנה לגבי אלמנה שמוכרת נכסי בעלה שלא בב"ד ]לצורך מזונותיה או לכתובתה, עי' בתוס' )ד"ה מוכרת([, אם צריכה שבועה או 	.

לא. ומסקנת הגמ' היא, שצריכה שבועה. ונחלקו הראשונים באיזו שבועה איירי, וגם בעיקר ספיקת הגמ', כמו שיתבאר.   

ב פירוש רש"י: רש"י )ד"ה צריכה שבועה( פירש, שנשבעת שלא גבתה יותר. ובתוס' )ד"ה מוכרת( ביארו, שלפי דבריו אי"ז שבועת אלמנה המובא 	.
במשנה במסכת גיטין )לד:( שאלמנה הבאה לפרוע מנכסי יתומים צריכה שבועה משום חשש שמא הניח לה בעלה צררי, אלא היא שבועה חדשה. 

ולפי"ז יוצא, שלמסקנת הגמ' האלמנה צריכה לישבע ב' שבועות, א. משום חשש צררי. ב. שלא גבתה יותר. 

ג פירוש הרמב"ן: אולם הר"ן )ד"ה ואמרי'( הביא בשם הרמב"ן )ד"ה ולי נראה( לפרש בדרך אחר, דהשבועה דסוגיין היא אותה שבועה המובא במשנה 	.
במסכת גיטין, שנשבעת שלא הניח לה בעלה צררי. וכ"כ הרמב"ם בפירוש המשניות )יא, ג(. וכ"כ התוס' רי"ד. ולפי שיטה זו יוצא, שהאלמנה צריכה 

לישבע רק שבועה אחת, שלא הניח לה בעלה צררי, ולא ב' שבועות כמו שיטת רש"י.

ד ספיקת הגמ': הר"ן ביאר ספיקת הגמ' לפי שיטת הרמב"ן, שבודאי צריכה שבועה, כדתנן להדיא במסכת גיטין, אלא דמספקא לן אם צריכה לישבע 	.
דוקא קודם המכירה, או שיכולה לישבע גם אח"כ. ובתוס' רי"ד הוסיף ביאור, דמספקא לן אם כל זמן שלא נשבעת אין מכירתה קיימת כלל, או 

שהמכירה קיימת גם בלא שבועה, אלא שהיתומים יכולים להשביעה כל זמן שירצו. 

ה ביאור האבני מילואים: האבני מילואים )סי' צו ס"ק ה( ביאר הצד דלא מהני המכירה בלא שבועה, שעצם כוחה של האלמנה למכור נכסי בעלה הוא 	.
משום שתקנו חז"ל שהיא מוחזקת בנכסי בעלה, ולא עשו אותה מוחזקת אלא לאחר שנשבעת, ונמצא שקודם השבועה אין לה שום כח למכור 

הנכסים. ]וע"ע בספר עטרת שמואל )ד"ה מוכרת(, ובספר שלמי כהן )אות קא( שביארו באופנים אחרים[.

ב( הטעם דמוכרת שלא בב"ד אינה צריכה הכרזה  

א סוגיית הגמ': הגמ' דנה לגבי אלמנה שמוכרת נכסי בעלה שלא בב"ד, אם צריכה הכרזה או לא. ]ועי' בתוס' )ד"ה ותיבעי( שלפי הצד שצריכה הכרזה 	.
כ"ש שצריכה שבועה[. ומסקנת הגמ' היא, שאינה צריכה הכרזה. ויש לעיין בטעם הדבר, למה אינה צריכה הכרזה. ומצינו בראשונים כמה מהלכים 

בזה, כמו שיתבאר.

ב מהלך א', תוס': התוס' )ד"ה אמר( ביארו הטעם, משום דליכא הפסד ליתומים אם היא טעתה במכירה, שהרי אם טעתה אפילו בדינא מכירתה בטילה 	.
לגמרי והנכסים חוזרים ליתומים. אך הקשה הרא"ש )סי' יג(, א"כ אם נמכרו הנכסים ע"י שליח למה צריך הכרזה, הלא גם בשליח שטועה המכירה 

בטילה, וליכא הפסד ליתומים.

ג מהלך ב', רבינו יונה: הרא"ש )שם( הביא בשם רבינו יונה לבאר בדרך אחר, שהקילו חז"ל לגבי אלמנה שתמכור בלא הכרזה, כמו שהקילו עליה למכור 	.
שלא בב"ד. ובר"ן )ד"ה ואמרי'( הביא גם כן לבאר כרבינו יונה, והוסיף ביאור, שהקילו בזה משום חינא, או משום שבהכרזה איכא בזיון לאלמנה. 

]ועיי"ש שביאר מדוע לא חששו לבזיון האלמנה כשמוכרת בבית דין[.

ד מהלך ג', ר"ן: הר"ן )שם( הביא עוד ביאור, שרצו חכמים למהר את המכירה, משום הפסד היתומים, שכל זמן שלא קיבלה האלמנה כתובתה היתומים 	.
חייבים ליתן לה מזונות, לפיכך הקילו למכור בלא הכרזה, כדי למהר את המכירה.   

ה גדר הקולא: נמצא, שבין לרבינו יונה, ובין להר"ן, יש כאן קולא מיוחדת שהקילו חז"ל לאלמנה שא"צ הכרזה. וכפשוטו היא קולא בעלמא, שלא 	.
תקנו חז"ל חובת הכרזה. אך בספר שלמי כהן )אות קו( כתב לבאר, שגדר הקולא הוא, שתקנו חז"ל שהאלמנה היא המוחזקת בנכסי בעלה, ]עי' בזה 

בדברינו לעיל )סי' א אות ה([. וממילא אינה צריכה הכרזה, כמו בכל אדם שבא למכור נכסיו, שאינו צריך הכרזה.

עומק הדף

עומק הדף
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ג( מעביר על דבריו או מוסיף על דבריו, יסוד הספק

א סוגיית הגמ': הגמ' דנה לגבי מי שממנה שליח למכור נכסיו, והשליח הוסיף למכור יותר ממה שצוה לו הבעה"ב. ומבואר בגמ', שהדבר 	.
בטילה,  זו  מכירה  גם  האם  השליח,  שמכר  הנכסים  שאר  לגבי  הוא  הנידון  אך  בטילה,  מכירתו  למכור,  השליח  שהוסיף  שמה  פשוט, 
שנתטבלה כל עיקר השליחות, או ששאר המכירה קיימת. ומבארת הגמ' צדדי הספק, האם השליח 'מעביר על דבריו' של המשלח או 

'מוסיף על דבריו'.

ב מוסיף על דבריו: המחנה אפרים )שלוחין סי' א( חידש, שאם המשלח הזהיר השליח שלא למכור יותר ממה שנצטוה, פשיטא שאם עבר 	.
השליח ומכר יותר, שנתבטלה כל עיקר השליחות. ובעטרת שמואל )ד"ה איבעיא( ביאר, שהסברא דמוסיף על דבריו היא, שמסתמא 
אין המשלח מקפיד על מה שהוסיף השליח, שלא נפסד בכך כלל, כיון שהוספה זו לא חלה, אבל אם גילה דעתו שהקפיד בכך, נתבטלה 

השליחות.

ג דברי הר"ש: בגליון הש"ס ציין רעק"א לדברי הר"ש במסכת תרומות )ד, ד(, שכתב לחלק בין סוגיין לבין תרומה, דגבי תרומה, אם הוסיף 	.
השליח על דברי המשלח, בודאי נתטבלה כל השליחות, משום שהמשלח מקפיד ע"ז, משא"כ בסוגיין, שאין המשלח מקפיד, כיון שלא 

נפסד, עכת"ד. ומבואר כנ"ל, שהסברא לומר מוסיף על דבריו היא, שאין המשלח מקפיד על מעשה השליח, כיון שלא נפסד בכך כלום.

ד שני מיני שינויים: כתבו האחרונים ]עי' בספר הערות וציונים )ד"ה זבין([, שיש לחלק בין ב' מיני שינויים. אם השליח שינה מציוי המשלח 	.
ועשה דבר אחר לגמרי ממה שנצטוה, בזה פשיטא דנתבטלה כל עיקר השליחות, אפילו אם המשלח אינו מקפיד כלל, משום שלא 
נתקיימה עצם השליחות. אך בשינוי קטן, שנתקיימה עצם השליחות, אלא ששינה השליחות קצת, בזה הדין תלוי אם המשלח מקפיד 

על השינוי.

ה יסוד הספק: על פי זה ביאר ההערות וציונים )ד"ה זבין לי( יסוד ספיקת הגמ', דמספקא לן אם שינוי כזה נחשב כמו שינוי גדול או כמו 	.
שינוי קטן. שכיון שבאופן כזה אין המשלח מקפיד, כמו שנתבאר לעיל, א"כ אם נימא שהוא שינוי קטן, מתקיימת עיקר השליחות, אבל 

אם נימא שהוא שינוי גדול, א"כ כל עיקר השליחות בטילה, כיון שלא נתקיימה עצם השליחות.

ד( מכרה מנה ודינר במנה, מדוע נתבטלה המכירה  

א ראיית הגמ': הגמ' מביאה ראיה ממתני' דאלמנה שמכרה מנה ודינר לכתובתה, שכל מכירתה בטילה, ולא רק הדינר שהוסיפה למכור, 	.
שמבואר מזה כמו הצד ששליח שהוסיף על דברי המשלח נחשב מעביר על דבריו, ונתבטלה כל עיקר השליחות. ]ועי' בעטרת שמואל 
שנחלקו  שהביא  ה(  ס"ק  קג  )סי'  באבנ"מ  ועי'  שליח,  מדין  בעלה  נכסי  מוכרת  דאלמנה  מסוגיין  מוכח  שלכאו'  שהעיר,  ת"ש(  )ד"ה 

הראשונים בזה[.

ב דחיית הגמ': הגמ' דוחה הראיה, שלפי הצד של מוסיף על דבריו יש לפרש המשנה באופן אחר, שמכרה קרקע השוה מנה ודינר בזול, ולא 	.
קיבלה אלא מנה, ולפיכך מכירתה בטילה, ולא משום שהוסיפה למכור יותר ממה שנצטוה. וכפשוטו הטעם דמכירתה בטילה הוא כדין 

שליח שטעה במכירתו, שמכירתו בטילה, כמבואר לקמן )צט:(, משום שהמשלח יכול לטעון 'לתקוני שדרתיך ולא לעוותי'.       

ג קושיית ההפלאה: ההפלאה )ד"ה מאי לאו( הקשה קושיא גדולה, למה מכירתה בטילה, הא לבסוף היא מחזרת דינר קרקע ליתומים, 	.
וא"כ נמצא שלמעשה לא מתקיימת מכירתה על יותר מקרקע שוה מנה, וא"כ לכאו' דומה לשליח שמכר יותר ממה שנטצוה, שלפי הצד 

מוסיף על דבריו המכירה קיימת. ]ועיי"ש בהפלאה מה שתירץ לזה[. 

ד דברי רעק"א: בחי' רעק"א )ד"ה לא בדאוזיל( כתב לחדש, שהצד דמוסיף על דבריו שייך רק באופן שידע השליח שהוא עושה שלא 	.
כדעת בעה"ב, שבזה י"ל שבמקצת מעשיו קיים שליחותו, ובמקצת מעשיו עשה כרצונו, אבל באופן שחשב השליח שהוא עושה לגמרי 
כרצון המשלח, בזה בודאי נתבטלה שליחותו. ועפי"ז כתב, שלגבי אלמנה שמכרה בזול לכו"ע אמרי' מעביר על דבריו, כיון שחשבה שהיא 

מוכרת כדין.

ה ב' דרכים: נמצא, שיש ב' דרכים לבאר כוונת הגמ' בהא דקאמרה 'בדאוזיל'. א. ההפלאה נקט כפשוטו, שהמכירה בטילה מדין שליח 	.
שטעה במכירתו. ב. רעק"א ביאר באופן חדש, שהמכירה בטילה מדין מעביר על דבריו, שבאופן כזה כו"ע מודים דאמרי' מעביר על 

דבריו, ולא מוסיף על דבריו.
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דף צח
ביאור הסברא ד'מאן שם ליך' 

גמרא: 

א"ר זירא אמר ר' נחמן אלמנה ששמה 

לעצמה לא עשתה ולא כלום כו' לעולם 

דאכרוז ודאמרי לה מאן שם ליך

תמצית הסוגיא:

הגמ' מביאה בשם ר' נחמן, שאלמנה שקנה לעצמה שדה היתומים בשביל כתובתה, לא עשתה כלום. והטעם לזה מבואר בגמ', 

דאמרי' לה 'מאן שם ליך'. 

ומצינו בראשונים ב' ביאורים בסברת 'מאן שם ליך', כמו שיתבאר.

א. רש"י ביאר הסברא ד'מאן שם ליך', שמעולם לא יצא הקרקע מרשות היתומים, כיון שהאלמנה קנה את הקרקע לעצמה, ולא 

מכרה לאדם אחר. והר"ן הוסיף ביאור, שהאלמנה נחשבת כמו שליח של היתומים כדי למכור נכסיהם בשביל הכתובה, 

ולכך אינה יוכלה למכור הנכסים לעצמה. וכתב  הר"ן, שלפי"ז מוכח, שכך הוא הדין בכל שליח למכירה, שאינו יכול לקנות לעצמו. 

וביאר טעם הדבר, 'שכיון שהוא שליח, הרי הוא כיד הבעלים, ולפיכך אינו יכול להקנות לעצמו, שאין המכר אלא הוצאת הדבר 

מרשות לרשות, וזה לא יצא מרשותו'.

ב. הריטב"א הביא בשם הגאונים לבאר הסברא ד'מאן שם ליך' באופן אחר, דחיישי' שמא לא דקדקה יפה במכירה, למכור את 

הנכסים בכל שוויותם. וכתב, שלפי פירוש זה ליכא ראיה מסוגיין לדין שליח, אם יכול לקנות לעצמו או לא.

המשנה למלך כתב, שאף אם נימא בכל שליח שאין לו כח לקנות לעצמו ]כדעת הר"ן[, מ"מ אפשר שדין זה אינו שייך לגבי 

אלמנה ]מהטעם שיתבאר בסמוך[, ולכן בסוגיין צריך לומר טעם אחר, שמא לא דקדקה יפה במכירה, כדברי הריטב"א. 

וביאר החילוק בין אלמנה לשליח, שאלמנה אינה מוכרת הנכסים בתורת שליחות, שהנכסים כבר בחזקתה, ושלה היא מוכרת, אלא 

שתקנו חז"ל לאלמנה כח חדש למכור הנכסים, וכח זה מהני גם לקנותם לעצמה. ]ודלא כדעת הר"ן, שנקט שגם אלמנה מוכרת 

הנכסים מדין שליח[.

וכנראה רש"י אזיל לשיטתו. דהנה הגמ' לעיל )צז.( מביאה בשם ר' יוסף, שאלמנה שמכרה מנכסי היתומים כדי לגבות כתובתה, 

האחריות של המכירה חלה על היתומים, ולא על האלמנה. ]אם לבסוף נמצא שהנכסים נגזלים או משועבדים, הלוקח 

חוזר על היתומים[. ורש"י )לקמן ק.( ביאר טעם הדבר, משום שאלמנה מכרה הנכסים בתורת שליח של היתומים. ]ולכאורה רש"י 

אזיל לשיטתו, שנקט בסוגיין שהאלמנה מוכרת את הנכסים בתורת שליח היתומים, כמו שביאר הר"ן[.
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א א	. גמ' גמ' צח.צח.	.

שדה  לעצמה  שקנה  שאלמנה  נחמן,  ר'  בשם  מביאה 

לזה  והטעם  כלום.  עשתה  לא  כתובתה,  בשביל  היתומים 

מבואר בגמ', דאמרי' לה 'מאן שם ליך'.

כמו  ליך',  שם  'מאן  בסברת  ביאורים  ב'  בראשונים  ומצינו 

שיתבאר.

.מהלך א', .מהלך א', 
רש"י ור"ןרש"י ור"ן

ב ב	. רש"ירש"י ד"ה מאן ד"ה מאן	.

הקרקע  יצא  לא  שמעולם  ליך',  שם  ד'מאן  הסברא  ביאר 

מרשות היתומים, כיון שהאלמנה קנה את הקרקע לעצמה, 

ולא מכרה לאדם אחר.

ג ג	. ר"ןר"ן ד"ה ויש מי שאמר ד"ה ויש מי שאמר	.

הוסיף ביאור, שהאלמנה נחשבת כמו שליח של היתומים 

כדי למכור נכסיהם בשביל הכתובה, ולכך אינה יוכלה למכור 

הנכסים לעצמה. 

למכירה,  שליח  בכל  הדין  הוא  שכך  מוכח,  שלפי"ז  וכתב, 

שאינו יכול לקנות לעצמו. 

כיד  הוא  הרי  שליח,  שהוא  'שכיון  הדבר,  טעם  וביאר 

המכר  שאין  לעצמו,  להקנות  יכול  אינו  ולפיכך  הבעלים, 

אלא הוצאת הדבר מרשות לרשות, וזה לא יצא מרשותו'.

.מהלך ב', .מהלך ב', 
דברי הגאוניםדברי הגאונים

ד ד	. ריטב"אריטב"א ד"ה אלמנה ד"ה אלמנה	.

באופן  לה'  שם  ד'מאן  הסברא  לבאר  הגאונים  בשם  הביא 

את  למכור  במכירה,  יפה  דקדקה  לא  שמא  דחיישי'  אחר, 

הנכסים בכל שוויותם.

וכתב, שלפי פירוש זה ליכא ראיה מסוגיין לדין שליח, אם 

יכול לקנות לעצמו או לא. 

בעיקר  שהאריך  כ(  סי'  שלוחין  )דיני  אפרים  במחנה  ]ועי' 

הנידון, אם שליח יכול לקנות לעצמו או לא[.

דברי הר"ן אינם מוכרחיםדברי הר"ן אינם מוכרחים

ה ה	. משנה למלךמשנה למלך הל' שלוחים פ"א ה"ה הל' שלוחים פ"א ה"ה	.

כתב, שאף אם נימא בכל שליח שאין לו כח לקנות לעצמו 

]כדעת הר"ן[, מ"מ י"ל דזה לא שייך לגבי אלמנה ]מהטעם 

שיתבאר בסמוך[, ולכן בסוגיין צריך לומר טעם אחר, שמא 

לא דקדקה יפה במכירה, כדברי הריטב"א.

מוכרת  אינה  שאלמנה  לשליח,  אלמנה  בין  החילוק  וביאר 

ושלה  בחזקתה,  כבר  שהנכסים  שליחות,  בתורת  הנכסים 

למכור  חדש  כח  לאלמנה  חז"ל  שתקנו  אלא  מוכרת,  היא 

הנכסים, וכח זה מהני גם לקנותם לעצמה.

]ודלא כדעת הר"ן, שנקט שגם אלמנה מוכרת הנכסים מדין 

שליח[.

תמצית מראי מקומות
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רש"י אזיל לשיטתורש"י אזיל לשיטתו

ו ו	. גמ'גמ' צז.  צז. 	.

מביאה בשם ר' יוסף, שאלמנה שמכרה מנכסי היתומים כדי 

לגבות כתובתה, האחריות של המכירה חלה על היתומים, 

או  נגזלים  שהנכסים  נמצא  לבסוף  ]אם  האלמנה.  על  ולא 

משועבדים, הלוקח חוזר על היתומים[. 

ז ז	. רש"ירש"י ד"ה אחריותא ד"ה אחריותא	.

בתורת  הנכסים  מכרה  שאלמנה  משום  הדבר,  טעם  ביאר 

שליח של היתומים. 

]ולכאורה רש"י אזיל בזה לשיטתו, שנקט בסוגיין שהאלמנה 

שביאר  כמו  היתומים,  שליח  בתורת  הנכסים  את  מוכרת 

הר"ן[.

ח ח	. תוס' רי"דתוס' רי"ד ק. ד"ה פשיטא ק. ד"ה פשיטא	.

כתב טעם אחר לבאר מדוע לא חלה אחריות המכירה על 

האלמנה, משום שהיתומים נשכרים במכירה זו, שעל ידה 

נפרעת חובתם לשלם הכתובה. 

שנקט  למלך,  המשנה  לדעת  גם  שפיר  אתי  זה  ]וטעם 

שהאלמנה אינה נחשבת שליח[. 

.ליתר עיון,.ליתר עיון,
דברי האבני מילואיםדברי האבני מילואים

ט ט	. אבני מילואיםאבני מילואים סי' ק ס"ק ו סי' ק ס"ק ו	.

הוכיח מכמה ראשונים שנקטו כעין דברי רש"י, שהאלמנה 

מוכרת הנכסים בתורת שליח, אך ביארו באופן אחר, שאינה 

מוכרים  שב"ד  ב"ד,  של  שליח  אלא  היתומים,  של  שליח 

הנכסים כדי לשלם כתובתה, והאלמנה מוכרת בשבילם. 

]ועיי"ש באבנ"מ, שיש בזה נפק"מ לדינא[.
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