
דף השבוע

קונטרס מלא מראי מקומות חשובות על כל דף ודף

כדי לסייע את הלומדים החשובים של מסגרת 'דף השבוע'

ויש בה חמשה חלקים:

 עזר ללימוד הר"ן – להדגיש החלק שבדברי הר"ן שהם פירוש על הגמ'.

 קושיות פשוטות – ליישב קושיות פשוטות אשר יתקשה בהם הלומד.

עומק הדף – להעמיק קצת בגמ' ובפירוש הר"ן על פי גדולי המפרשים.

הלכות הדף – נידונים חשובים בהלכה היוצאים מלימוד הגמ'.

סוגיית הדף – בכל דף נערכה סוגיא שלימה אחת עם העתקת מראי מקומות.
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ד
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מסכת נדרים חוברת ד

דף ט"ז
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עזר ללימוד הר"ן

א

ב

א

ב

סיכום על החלק בדברי הר"ן שהוא פלפול ולא פירוש:

הר"ן כתב דגרסינן 'הא קרבן' ולא 'הקרבן' ]וכגירסא שלנו[, דלפי ר' מאיר 'הקרבן' אסור. ועוד ביאר, דגבי 'לקרבן לא אוכל לך' לא אמרי' מכלל לאו אתה שומע 
הן ואסור, דמתני' ר' מאיר היא דלית ליה מכלל לאו וכו'.

הר"ן ביאר הטעם דלגבי שבועה מודה ר' מאיר דאמרי' מכלל לאו אתה שומע הן, דרק בנדר שהוא 'איסורא דאית בה ממונא' סובר ר' מאיר דלא אמרי' מכלל 
לאו וכו', אבל לגבי שבועה שהיא 'איסורא גרידא' מודה ר' מאיר דאמרי' מכלל לאו וכו'.
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סיכום על החלק בדברי הר"ן שהוא פלפול ולא פירוש:

הר"ן העיר שיש סתירה בין סוגיין לסוגיית הגמ' בשבועות, דבסוגיין משמע דלפי אביי לשון 'שאוכל' צריך הוכחה כדי לפרשו בלשון 'דאכילנא', אולם בגמ' 
שבועות משמע דסתם לשון 'שאוכל' מתפרש 'דאכילנא' בלא הוכחה.

הר"ן הביא מחלוקת הראשונים לענין דינא, דהרמב"ם פסק כאביי, אולם הרמב"ן פסק כר' אשי.

הר"ן מקשה על מה שדייק הגמ' מלשון 'חומר בשבועות מבנדרים', דמשמע דנדר מיהא איכא, למה לא דייקי' כך גם מלשון 'חומר בנדרים מבשבועות', ותירץ 
הר"ן, דאה"נ שבועה מיהא איכא, דכיון דשבועה לא חלה, לקי משום שבועת שוא.

הר"ן מקשה, היאך אפשר לאסור 'ישיבת סוכה' בנדר, הא דבר שאין בו ממש הוא, והביא הר"ן ב' תירוצים לזה, ועוד מקשה הר"ן, היאך נאסר ישיבת סוכה, הא 
מצוות לאו ליהנות ניתנו, ותירץ, דעצם הישיבה בסוכה נאסרה, ולא ההנאה מישיבה בסוכה.
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דף טז.
גמ', שבועה שאוכל דלא אכילנא קאמר

קושיא:

קשה, היאך אפשר לפרש לשון 'שאוכל לך' דרוצה לומר דלא אכילנא, שלכאו' זהו היפוך ממש ממשמעות הלשון.

תירוץ:

רש"י במסכת שבועות )יט: ד"ה שבועה( ביאר, שיש לפרש דבריו, 'איסור שבועה יהא עלי מה שאני אוכל ממך'. ]וע"ע ברא"ש )ד"ה אבל( שפירש באופן 
אחר[. ]וע"ע בסמוך שיש להקשות היאך לשון כזה מהני לשבועה[.

גמ', שבועה שאוכל דלא אכילנא קאמר
קושיא: 

קשה, היאך לשון כזה מהני לשבועה, דהא מפרשינן דבריו דרוצה לומר 'איסור שבועה יהא עלי מה שאני אוכל ממך' ]כמו שנתבאר לעיל בסמוך[, והרי 
לשון 'מה שאני אוכל' הוא לשון נדר ולא לשון שבועה, שהוא על החפצא ולא על הגברא.

תירוץ: 

בחי' רעק"א )לעיל ב: ד"ה לי( כתב, שיש להוכיח מכאן דשבועה בלשון נדר מהני, ]ועי' בר"ן לעיל )ב: ד"ה איידי( שהביא מחלוקת הראשונים בזה[. ]וע"ע 
בספר שערי יצחק )סי' כ( שכתב שלפי פירושו של הרא"ש בסוגיין )ד"ה אבל(, שהוא דלא כפירוש רש"י בשבועות )שהבאנו לעיל בסמוך(, קושיא זו לא 

קשה כלל[. 

גמ', מהו דתימא מיקם לישנא היא דאיתקיל ליה
קושיא: 

קשה, מהו הספק, הא יש לשאול אותו ולברר מה היה בדעתו לומר, 'שאוכל' או 'שאי אוכל'.

תירוץ: 

)ב. ד"ה לישנא( תירצו, דאיירי בציור שהאדם עצמו שכח מה היתה בדעתו מתחילה, וא"א לברר הדבר. ]ועיי"ש עוד בתוס',  התוס' במסכת שבועות 
וברא"ש בסוגיין )ד"ה מהו דתימא( שתירצו בדרכים אחרים[.

משנה, קונם סוכה שאני עושה
קושיא:

קשה, דמשמעות הלשון הוא דאוסר 'עשיית הסוכה', ולא 'ישיבת הסוכה', וא"כ לכאו' ישיבת סוכה עדיין מותרת לו, ואולם מבואר בגמ' )לקמן טז:( שנדר 
זה אוסר ישיבת סוכה עליו, וקשה, למה נאסרה ישיבה בסוכה.

תירץ:

המנחת שלמה )עמ' קא( תירץ, דלשון הנדר לקוח מלשון התורה, דכתיב 'חג הסוכות תעשה לך', ואנו מבינים שכוונתו לאסור ישיבת סוכה, שהיא המצוה. 
]וע"ע בשלמי נדרים )טז: ד"ה ועי' ש"ך(, ובשו"ת אבנ"ז )או"ח סי' קנט( שתירצו בדרכים אחרים[.

משנה, זה חומר בנדרים מבשבועות
קושיא: 

קשה, למה לא מוזכר במשנה עוד חומרא בנדרים, שהתפסה מועילה, משא"כ בשבועות דהתפסה אינה מועילה כמ"ש הר"ן לעיל )יד. ד"ה הילכך(.

תירוץ: 

הרמב"ן )ד.( תירץ, דלא מוזכר חילוק זה במשנה משום שאין זה חומרא בנדרים, אלא שכך יוצא ממילא, דהתפסה שייכא רק בנדרים, שהם איסורי חפצא 
ואפשר לומר 'זה כזה', ולא בשבועות שהם איסורי גברא ואי אפשר לומר 'זה כזה'. ]וע"ע ברמב"ן )שבועות כ:(, ברא"ש )שבועות פ"ג סי' י(, ובר"ן )שבועות 

ח: מדפי הרי"ף( שתירצו בדרכים אחרים[.

קושיות פשוטות
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דף טז:
גמ', מאי שנא נדר דכתיב איש כי ידור נדר לה' 

קושיא:

קשה, הא איצטרך הך קרא כדי למעט התפסה בדבר האסור, כמבואר בגמ' לעיל )יד.( 'איש כי ידור נדר לה' עד שידור בדבר הנדור'.

תירוץ:

הרא"ש )יד. ד"ה אמר קרא( ביאר, דהא דדרשי' למעט דבר האסור היינו מדכתיב 'ידור נדר', והא דדרשי' דנדר חל לבטל את המצוה היינו 
מדכתיב 'לה' '. ]וע"ע בקרן אורה )ד"ה והקשה הרשב"א( שביאר באופן אחר[.

גמ', אמר רבא וכי מצות ליהנות ניתנו
קושיא:

קשה, הא מלבד עצם קיום המצוה, הרי קיבל האדם גם הנאת הגוף מישיבתו בסוכה, שהיא מגנת עליו מן הגשם והשמש, וכבר כתב הר"ן לעיל 
)טו:( שהנאת הגוף שהאדם מקבל בשעת קיום המצוה חשיבא שפיר הנאה, ולא שייך בזה הכלל של 'מצות לאו ליהנות ניתנו'.

תירוץ:

הרש"ש )ד"ה א"ר( תירץ, דמה שהוא דר בסוכה לא חשיבא הנאה, כיון שיש לו גם בית שהוא דר בה בכל השנה, ואילו לא היה דר בסוכה היה 
דר בביתו. ]וע"ע בערוך השלחן )או"ח סי' תקפו סעי' ב(, במהרי"ץ חיות )ד"ה הא(, ובשו"ת עונג יו"ט )סי' נ( שתירצו בדרכים אחרים[. 

ר"ן )ד"ה אלא(, וא"ת וכי אמר ישיבת סוכה עלי מאי הוי הא דבר שאין בו ממש הוא
קושיא:

קשה, מה היא הקושיית הר"ן, הא מ"מ מדרבנן נדר חל אף על דבר שאין בו ממש, כמבואר בגמ' לעיל )טו.(, וא"כ יש לפרש כוונת המשנה דנדר 
כזה חל מדרבנן, ]ודלא כמו שבועה לבטל את המצוה שאינה חלה אפילו מדרבנן[. 

תירוץ:

התפארת ציון )לר"ן שם( תירץ, דהגמ' דורשת דין זה מקרא, דנדר חל לבטל את המצוה, וא"כ בודאי אין לפרש דאיירי בנדר דחל רק מדרבנן. 
]וכ"כ הרש"ש )לר"ן שם(, ועיי"ש עוד ברש"ש שתירץ באופן אחר[.

גמ', וכי מצות ליהנות ניתנו
קושיא:

קשה, מדוע לא נחשב קיום מצוה להנאה גמורה, הרי כל ירא שמים שמח מאד בזמן שהוא מקיים מצות הבורא.

תירוץ:

בחי' ר' שמעון )סי' יב( תירץ, דאין הכי נמי יש כאן הנאה, אך לא בא ההנאה מגוף המעשה, אלא ההנאה בא לו ממילא מזה שהוא קיים מצות 
הבורא, ואיסור הנאה שייך רק באופן שהאדם נהנה מגוף המעשה, ולא כשבאה לו הנאה ממילא. ]וע"ע בשו"ת שואל ומשיב )ח"ה סי' מה(, 

במהרי"ץ חיות )טו: לר"ן ד"ה והא(, ובספר ביאורים והערות )אות יז( שביארו הענין בדרכים אחרים[.

גמ', מאי שנא נדר דכתיב איש כי ידור נדר לה' לא יחל דברו
קושיא:

קשה, א"כ נמצא דיש סתירה בין הפסוקים, שמפסוק אחד משמע דנדר חל לבטל מצות, ומאידך קרא משמע דאינו חל לבטל מצות.

תירוץ:

הג"ר נחום פרצוביץ )ספר זכרון ברית אברהם עמ' תקפח( תירץ, דאין כאן סתירה, דמאחר דדרשי' מקרא דכי ידור נדר לה' לא יחל דברו דנדר 
חל לבטל את המצוה, שוב לא דרשי' דמיחל הוא לחפצי שמים, משום דשוב לא מקרי המצוה חפצי שמים, כיון שבפועל אסור לו לקיים את 

המצוה מחמת נדרו.
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עומק הדף
ג( אם נדר על גופו יכול לבטל את המצוה    

א סוגיית הגמ': הגמ' מקשה על הא דאיתא במשנה 'האומר לאשה קונם שאני משמשך הרי זה בבל יחל דברו', היאך יכול לאסור אשתו בתשמיש, 'והא 	.
משתעבד לה מדאורייתא דכתיב שארה כסותה ועונתה לא יגרע', עיי"ש מה שמתרצת הגמ'. ומצינו בראשונים ב' פירושים לבאר קושיית הגמ', כמו 

שיתבאר. 

ב פירוש א', הר"ן: הר"ן )ד"ה והא( פירש הקושיא, שכיון שהבעל משועבד לאשתו לתשמיש, א"כ נמצא שתשמישו אינו שלו, אלא שלה, והוי כאוסר 	.
נכסי חבירו על חבירו, דלא מהני. וכן פירש הרא"ש )ד"ה והא( והרשב"א )ד"ה דאמר ר' כהנא(. ועפי"ז הקשה הר"ן )שם(, מה היא הקושיא, הא קונמות 

מפקיעין מידי שיעבוד כמבואר בגמ' כתובות )נט:(, עיי"ש מה שתירץ לזה.

ג פירוש ב', הרא"ם: אולם השיטמ"ק )ד"ה והא( הביא בשם הרא"ם לפרש קושיית הגמ' באופן אחר, שאין הבעל יכול לאסור אשתו בתשמיש משום שיש 	.
עליו מצות עונה, ואינו יכול לעשות לנדר לבטל את המצוה. ]ועי' ברשב"א )שם( שהביא גם כן קושיא זו, אלא שהוא פירש כוונת הגמ' כמו הר"ן[. וכתב 
המחנה אפרים )נדרים סי' א( שלפי"ז מיושבת מה שהקשה הר"ן דקומנות מפקיעין מידי שיעבוד, שקושיית הגמ' אינה מטעם שיעבוד אלא מעטם 

מצוה.

ד קושיית הרא"ם: הרא"ם הקשה על עצמו, היאך אפשר לומר דנדר אינו חל לבטל את המצוה, הא מפורש במשנה לקמן )טז.( שנדר חל לבטל את המצוה, 	.
וזהו החומר בנדרים מבשבועות, שאין נשבעין לעבור על המצות, אבל נדרים חלים לבטל את המצות, ולכן יכול אדם לומר 'קונם סוכה שאני עושה' או 

'קונם לולב שאני נוטל', כמפורש במשנה שם.

ה יסודו של הרא"ם: הרא"ם תירץ, שנדר על גוף האדם ]כגון בסוגיין דאסר גופו לתשמיש[ אינו חל לבטל המצוה, משא"כ נדר על חפצא, כגון סוכה או 	.
לולב, חל לבטל המצוה. וביאר החילוק, דנדר על חפצא אינו סותר המצוה להדיא, שהמצוה היא על הגברא, והנדר על החפצא, אך באופן שהנדר הוא 

על הגברא, הרי הוא סותר להדיא את המצוה. וכ"כ המחנ"א )שם( כיסוד דבריו, שנדר על גופו של אדם אינו חל לבטל את המצוה. 

ד( בענין מצות לאו ליהנות ניתנו  

א סוגיית הגמ': הגמ' מבארת הא דמבואר במשנה שיכול אדם לעשות נדר לאסור עצמו בתשמיש עם אשתו, אע"פ שיש עליו מצוה לשמש אשתו, 	.
שהציור הוא שאומר 'הנאת תשמישך עלי', דנמצא שהנאת תשמישה אסורה עליו, ושוב אינו יכול לקיים את מצותו לשמש אשתו, שאין מאכילין לו 

לאדם דבר האסור לו.

ב דברי הר"ן: הר"ן )ד"ה באומר הנאת( הקשה, למה אינו יכול לקיים את מצותו משום נדרו, הא מצוות לאו ליהנות ניתנו, כמבואר בגמ' לקמן )טז:( ובעוד 	.
הרבה מקומות בש"ס, ונחשב כאילו אינו נהנה מתשמישו. ותירץ הר"ן, דהכלל של 'מצות לאו ליהנות ניתנו', פירושו, דעצם קיום המצוה לא נחשב 
הנאה, אך באופן שמלבד קיום המצוה האדם מקבל גם הנאת הגוף, כגון בתשמיש, הנאה זו שפיר חשיבא הנאה, ולכן אסור לשמש אשתו מחמת הנאתו. 

ג קושיית האחרונים: הרבה אחרונים ]נודע ביהודה )תנינא או"ח סי' קלג(, רש"ש )טז:(, עונג יו"ט )סי' נ([ הקשו על יסודו של הר"ן מהגמ' לקמן )טז:( גבי 	.
האוסר ישיבת סוכה עליו בנדר, דמקשה הגמ', הא מצוות לאו ליהנות ניתנו, והקשו האחרונים, מהי הקושיא, הא מלבד קיום המצוה האדם מקבל גם 
הנאת הגוף מישיבתו בסוכה, שהסוכה מגנת עליו מן השמש והגשם. ]ויש מביאים ראיה מזה לשיטת הרשב"א )ד"ה ואמר( דלא ס"ל כיסודו של הר"ן[.

ד תירוץ העונג יו"ט: העונג יו"ט )סי' נ( כתב ליישב שיטת הר"ן, שיש לחלק בין מצות ישיבת סוכה לשאר מצוה, דגבי סוכה, חלק מגוף המצוה הוא ליהנות 	.
מן הסוכה, שהרי מצות התורה היא לישב בסוכה באופן של דירה, דומיא דדירתו בביתו, והיינו באופן שנהנה מן הדירה כמו שהאדם נהנה מדירתו בביתו, 

ובמצוה כזו גם הנאת הגוף לא מקרי הנאה, משום שאותה הנאה נכללת בגוף המצוה, ונאמר גם עלה הכלל של מצוות לאו ליהנות ניתנו.

ה שיטת ר' אברהם מן ההר: אולם ציינו האחרונים, שמדברי ר' אברהם מן ההר מבואר דס"ל להיפוך ממש מדברי העונג יו"ט. דהנה מבואר בגמ' לקמן 	.
)מח.( דמי שאסר הנאה מחבירו אסור ללמוד ממנו. והקשה ר' אברהם מן ההר )שם(, הא מצוות לאו ליהנות ניתנו, ותירץ, דלימוד התורה שאני, שחלק 

מגוף המצוה הוא ליהנות מן הלימוד, ובמצוה כזו לא נאמר הכלל של מצות לאו ליהנות ניתנו. ונמצא שהוא סובר להיפוך ממש מדברי העונג יו"ט.

דף טז
תוכן

א אם נאמן אדם לומר דאיתקיל בלשונו	.

ב בקושיית הראשונים, למה לא אמרי' בנדרים עשה דוחה ל"ת 	.

ג ביאור החילוק בין נדר לשבועה לגבי לבטל את המצוה 	.

ד אם נדר צריך לאסור דוקא הנאה או אף מעשה בעלמא	.

א(אם נאמן אדם לומר דאיתקיל בלשונו    

א סוגיית הגמ': הגמ' מקשה סתירה בין המשנה בסוגיין, דמבואר דלשון 'שאוכל לך' משמע דלא אכילנא, לבין המשנה בשבועות )יט:( דמבואר ד'שאוכל 	.
לך' משמע דאכילנא. ומביאה הגמ' בשם ר' אשי לתרץ, דמתני' דכאן מיירי במי בציור שאמר 'שאי אוכל' ולא 'שאוכל', ולכן משמע דלא אכילנא, ומקשה 

הגמ', א"כ פשיטא, ומתרצת הגמ', 'מהו דתימא מיקם לישנא היא דאיתקיל ליה קמ"ל'. ונחלקו הראשונים בביאור הגמ', כמו שיתבאר.

ב ב' פירושים: הר"ן )טז: ד"ה מיעקם( פירש, דאיירי בציור שכשאמר תיבת 'שאוכל' האריך באל"ף ונראה כאומר 'שאי אוכל', וביאר הסברא לפרש לשונו 	.
דלא כפשטות משמעותו, לפי שאין דרך בני אדם לומר 'שאי אוכל' אלא 'שלא אוכל'. וכעי"ז פירשו הריטב"א )ד"ה מהו(, והנמוק"י )ד"ה מיעקם(. אולם 

הרא"ש )ד"ה מהו( ביאר באופן אחר, דאמר 'שאוכל' כרגיל, אך טוען דנתקל בלשונו ודעתו לומר 'שאי אוכל', והו"א דמהמני' ליה, קמ"ל.

ג קושיית התוס' בשבועות: התוס' במסכת שבועות )כ. ד"ה לישנא( הקשו על הגמ' בסוגיין, למה אנו מסתפקים אם נתקל בלשונו או לא, הרי יש לנו 	.
לשאול אותו אם נתקל או לא. ותירצו ב' תירוצים: א. דאיירי בציור ששכח מה היתה דעתו לומר. ב. דדעתו היתה לכל מה שנשמע מתוך לשונו. ]ועיי"ש 

במהרש"א שביאר התירוץ השני[.

ד שיטת התוס': הקרן אורה )ד"ה רא"ש( כתב, שמדברי התוס' מבואר דנחלקו על שיטת הרא"ש, שהרי התוס' נקטו דאם הוא אומר דנתקל בלשונו, מהמני' 	.
ליה, ואולם לפי פירוש הרא"ש יוצא דחידוש המשנה הוא דלא מהמני' ליה לומר כך. וכ"כ הב"ח )יו"ד סי' רלז(, דיש כאן מחלוקת בין הרא"ש והתוס' 

אם נאמן אדם לומר דאיתקיל בלשונו או לא.

ה י"ל דלא פליגי: אולם בספר מנחת יהודה )להגרמ"י לפקוביץ, שבועות עמ' קסא( כתב דאפשר דלא פליגי, דהתוס' פירשו הגמ' כמו הר"ן, דאיירי בציור 	.
שהאריך בלשונו דלא כרגיל, ובציור כזה נקטו דנאמן לומר דאיתקיל, ואולם הרא"ש פירש דאיירי בציור דלא האריך בלשונו, אלא אמר 'שאוכל' כרגיל, 

ובזה ס"ל להרא"ש דלא מהמני' ליה לומר דאיתקיל. ואפשר דגם התוס' הסכימו דבציור כזה לא מהמני' ליה. ]וכ"כ בספר עבודה ברורה )עמ' תלז([.  

ב( בקושיית הראשונים, למה לא אמרי' בנדרים עשה דוחה ל"ת   

א משנה: המשנה מבארת החומרא בנדרים מבשבועות, גבי מצות, שאין נשבעין לעבור על המצות, אבל יש לעשות נדר לעבור על המצות. ובגמ' )לקמן 	.
טז:( דרשי' כן מקרא, דכתיב לא יחל דברו, ודרשי', דברו לא יחל, אבל מיחל הוא לחפצי שמים, עיי"ש.

ב קושיית הראשונים: הקשו הרבה ראשונים ]רשב"א )ד"ה הא(, ספר החינוך )מצוה ל(, נמוק"י )ד"ה וחומר(, שאגת אריה )סי' סא([, היאך אפשר לעשות 	.
נדר לעבור על המצות, הלא אף אם יחול הנדר, הרי מ"מ נמצא שהמצוה היא עשה, והנדר הוא לא תעשה, ולכאו' העשה צריכה לדחות את הלא תעשה, 

דעשה דוחה ל"ת, וא"כ יש לקיים את המצוה ולעבור על הנדר. ומצינו בראשונים ב' תירוצים לקושיא זו, כמו שיתבאר. 

ג ב' תירוצים: א. הנמוקי יוסף )שם( תירץ, דבנדרים לא אמרי' עשה דוחה ל"ת, משום דנדר הוא איסור חפצא ומצות עשה היא על הגברא. ובחי' ר' שמעון 	.
)סי' א( ביאר, ד'איסור גברא' היינו שהתורה בא לשמור הגברא, ו'איסור חפצא' היינו שהתורה בא לשמור קדושת החפצא, ואין לדחות שמירת החפצא 
מחמת מצות עשה בשביל הגברא. ב. הרשב"א )שם( והחינוך )שם( תירצו, דנדרים יש בו גם עשה, דכתיב 'מוצא שפתיך תשמור', ואין עשה דוחה ל"ת 

ועשה.

ד קושיית האחרונים: הקשו הרבה אחרונים ]פרשת דרכים )דרך מצותיך ריש ח"ד(, שער המלך )נדרים פ"ג ה"ו(, תוס' רעק"א למשניות )פ"ב אות טז([ על 	.
תירוץ הרשב"א והחינוך, הא גבי נזיר מצינו דעשה דוחה אף ל"ת ועשה דנזיר, משום דישנו בשאלה ]דשואלין על הנזירות[, כמבואר בגמ' יבמות )ה.(, 

וא"כ לכאו' ה"ה בנדר דישנו בשאלה, דלכאו' עשה דוחה אף ל"ת ועשה דנדר. 

ה תירוצו של ר' אלחנן: בקובץ הערות )סי' יח אות ב( תירץ, דהסברא של 'ישנו בשאלה' שייכא דוקא בנזיר, דיש בזה קולא בגוף האיסור, כיון דלפעמים 	.
אפשר להתיר את האיסור, משא"כ בנדרים, הרי אין מתירים את האיסור ע"י שאלה, אלא דבמקום שאלה אין כאן איסור כלל, דעיקר איסור נדר הוא 

לחלל דבריו, ואם שואל על דבריו הרי אין כאן שום דיבור לחלל, ואי"ז נחשב קולא באיסור נדר, וממילא אמרי' הכלל דאין עשה דוחה ל"ת ועשה.
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ג( ביאור החילוק בין נדר לשבועה לגבי לבטל את המצוה      

א סוגיית הגמ': הגמ' מבארת את החילוק המבואר במשנה בין נדר לשבועה, דנדר חל אף לבטל את המצוה, ואילו שבועה לא חלה לבטל את המצוה, 	.
ולבסוף מביאה הגמ' בשם רבא לבאר החילוק, דמסברא יש מקום לחלק ביניהם, ]עי' היטב בר"ן )ד"ה הא דאמר([, 'הא ]נדר[ דאמר ישיבת סוכה עלי 

והא דאמר שבועה שלא אשב בסוכה'. ודברי הגמ' צריכים ביאור. ומצינו בראשונים כמה מהלכים לבאר החילוק, ונציין ב' מהלכים.

ב מהלך א', הר"ן: הר"ן )ד"ה הא דאמר( ביאר, דגבי שבועה האדם בא לאסור ולבטל להדיא את גוף המצוה, שהיא מעשה ישבית סוכה, ולא כל הימנו 	.
לעשות כן, משא"כ לגבי נדר, שהאדם לא בא לאסור את גוף המצוה, אלא את הנאת ישיבתו בסוכה, ורק ממילא נתבטלה המצוה, שא"א לו לקיים את 

המצוה בלי ליהנות מן הסוכה. ]וע"ע ברמב"ם )נדרים פ"ג ה"ז( שביאר החילוק באופן אחר, דגבי שבועה הרי מושבע ועומד מהר סיני הוא[.

ג מהלך ב', הרא"ם: השיטמ"ק )ד"ה שבועה( הביא בשם הרא"ם לבאר החילוק בין שבועה לנדר באופן אחר, דגבי שבועה, נראה להדיא מלשונו שרצונו 	.
לבטל את המצוה, ולכן לא חלה השבועה, משא"כ גבי נדר, דאין נראה מנדרו שרצונו לבטל את המצוה, אלא משמע דעיקר רצונו הוא רק שלא יהנה 

מן הסוכה. וכן דייק בשיעורי ר' דוד מדברי הרא"ש בפירושו שביאר כן. ]וע"ע בחי' הגרי"ז )נזיר ג.( שיוצא מדבריו עוד מהלך לחלק בין נדר לשבועה[.

ד תשובת הרא"ש: מצינו נפק"מ בין המהלכים. דהנה בתשובות הרא"ש )כלל ק אות טז( כתב, שמי שנשבע כנגד אחת ממצות התורה, ולא ידע בשעת 	.
השבועה שיש בה ביטול מצוה, ]עיי"ש הציור[, שבועתו חלה. וכן הביא המחנה אפרים )נדרים סי' ב( בשם הר"ש צמח, דהא דאין נשבעין לעבור על 

המצות, זהו רק באופן דידע שיש בשבועתו ביטול המצוה, אבל בלא"ה שבועתו חלה.  

ה נפק"מ בין המהלכים: בספר כנסת ישראל )עמ' קיט( כתב, דדינו של הרא"ש תלוי בב' מהלכים הנ"ל. דברי הרא"ש אתי שפיר רק לפי ביאורו של הרא"ם, 	.
שהטעם דשבועה אינה חלה לבטל המצוה הוא משום שנראה משבועתו שרצונו לבטל המצוה, דלפי"ז מובן דאם לא ידע ששבועתו מבטל מצוה, בודאי 

אין רצונו לבטל המצוה, אבל לפי ביאורו של הר"ן, ]וכן לפי ביאורו של הרמב"ם[, אין סברא לומר דבאופן כזה שבועה חלה לבטל את המצוה.

ד( אם נדר צריך לאסור דוקא הנאה או אף איסור בעלמא  

א סוגיית הגמ': הגמ' מבארת הא דמבואר במשנה דיכול אדם לעשות נדר לבטל את המצוה, ומבארת הגמ', דאיירי באומר 'הנאת סוכה עלי', ומקשה הגמ', 	.
הא מצות לאו ליהנות ניתנו, ומתרצת הגמ', דאיירי באומר 'ישיבת סוכה עלי'. 

ב יסודו של הר"ן: הר"ן )ד"ה אלא( הקשה, היאך מתרצת הגמ' את הקושיא, הא מ"מ אכתי קשה היאך יכול הנדר לאסור הנאת ישיבת סוכה, דהרי לא נהנה 	.
כלל מן הסוכה, דמצות לאו ליהנות ניתנו. ומתרץ הר"ן עפ"י יסוד גדול, שיכול אדם לאסור בנדר אף מעשה בעלמא, ואפילו אם אין לו ממנה שום הנאה, 

ולכן יכול לאסור מעשה ישיבה בסוכה אע"פ דנחשב דלא נהנה מישיבתו. ועפי"ז כתב הר"ן, דה"ה דיכול אדם לומר 'זריקת צרור לים עלי'.

ג שיטת התוס': אולם התוס' במסכת ר"ה )כח.( צידדו, דנדר יכול לאסור רק הנאה, ולא מעשה בעלמא, ]ועיי"ש מש"כ לבאר הגמ' בסוגיין דיכול לאסור 	.
ישיבת סוכה אע"פ דנחשב דלא נהנה, ודבריהם צ"ב[. וכתב הנודע ביהודה )או"ח מהדו"ת סי' קלג(, שנמצא מחלוקת יסודית בין הראשונים, אם יכול 

אדם לאסור באיסור נדר מעשה בעלמא דאין בו הנאה. ]והמאירי בסוגיין נקט כמו שיטת התוס', וכן נקט האור שמחה )הל' נדרים פ"ג ה"ו([.

ד מהו עיקר הנדר: בספר זכר יצחק )סי' מא( כתב, דמחלוקת זו תלויה בעוד מחלוקת יסודית בין הראשנים. דהנה בריש המסכתא נחלקו הראשונים בענין 	.
מהו עיקר הנדר. הר"ן )ב. ד"ה כל( כתב, דעיקר הנדר הוא בין בהתפסה ובין שלא בהתפסה. אולם הרא"ש שם )ד"ה כל( ועוד כמה ראשונים נחלקו על 

שיטת הר"ן בזה, ונקטו דעיקר הנדר הוא רק בהתספה, ונדר בלא התפסה מועיל רק מדין יד. 

ה מחלוקת הנ"ל תלויה בזה: וכתב הזכר יצחק, דמחלוקת הנ"ל תלויה בזה, דהתוס' נקטו דבעינן דוקא התפסה, ולכן נקטו דנדר יכול לאסור רק איסור 	.
הנאה, כמו דקרבן אסור רק בהנאה, דכל איסור נדר צריך להיות דומיא דאיסור קרבן. אולם הר"ן לישטתו נקט דעיקר הנדר הוא אף שלא בהתפסה, ולכן 

נקט הר"ן דאיסור נדר א"צ להיות דוקא איסור הנאה, אלא נדר יכול לאסור אף מעשה בעלמא. 
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דף טז

בענין מצוות לאו ליהנות ניתנו
המשנההמשנה  מבאר שיש חילוק בין נדרים ושבועות לענין מצות, שאם נדר שלא לישב בסוכה וכדומה חל נדרו אבל אם נשבע שלא 
לישב בסוכה אינו חל. ואביי הסביר שהחילוק הוא, שאם אמר הנאת סוכה עלי הוי נדר וחל אבל אם נשבע שלא ליהנות 

מן הסוכה אינו חל, והקשה רבא שבכה"ג בלא"ה מותר לישב בסוכה, שמצות לאו ליהנות ניתנו. כן פירש הר"ן בכוונת הגמ'. 

וישויש לעיין ביסוד זה של 'מצות לאו ליהנות ניתנו' לענין כמה נידונים בהלכה. ועי' באג"מ )או"ח ח"א סי' קכו( שהאריך לדון לגבי 
המקוה בעירו ליובן ברוסיא, שהיה נחרב ואח"כ נבנה שלא לדעת הממשלה, ודחקו מאד לטבול בו והוחמו ע"י ישראל בשבת 

]כנראה יהודי שאינו שומר תו"מ במזיד[ אם אסור לטבול בה משום האיסור ליהנות ממעשה שבת, או דמותר משום דמצוות לאו 

ליהנות ניתנו, וז"ל, "בעירנו ליובן אחרי שעלה בידנו בחסד השי"ת לתקן מקוה בימי הטרה בבית המרחץ של המושלים באופן שלא 

הכירו שהוא מקוה כשרה אירע שהתחילו להחם המרחץ רק בשבת והבלן היה ישראל וממילא גם המקוה הוחמה בתערובות חמין 

שהוחם בשבת ע"י ישראל ונשאלתי אם רשאות הנשים לטבול בה והוא שעת הדחק גדול שאין מקום אחר לטבול שם". והעלה 

לדינא שמותרות, כיון שמעשה שבת מוגדר כאיסורי הנאה "וא"כ לא עדיף מכל איסורי הנאה שאמרינן מצות לאו ליהנות ניתנו כו' 

וא"כ מותר לטבול טבילה של מצוה אף שהוחם ע"י ישראל ורק כו' לא תשהא שם להנאתה". 

אכןאכן ע"ע באג"מ )או"ח ח"ד סי' סט אות ה( שדן לגבי סוכה שנבנה ע"י ישראל בשבת, ואסר לישב בה אפילו אם אין סוכה אחרת, 
וז"ל, "מ"מ לקיום מצות סוכה ודאי אין ליכנס, ואפילו אין לו סוכה אחרת מסתבר שאין לו ליכנס." ולכאו' סותר דבריו הנ"ל 

לגבי מקוה. ועוד צ"ע למה אסור לישב בה כיון שמצות לאו ליהנות ניתנו. 

ולכאו'ולכאו' נידון זה תלוי בחקירת הראשונים בדין במצות לאו ליהנות ניתנו, שי"א שאם ע"י קיום המצוה ממילא הגוף נהנה לא אמרי' 
מצות לאו ליהנות ניתנו. וכן נקט הנודע ביהודה )מהד' תנינא או"ח סי' קלג( וז"ל "יש לחלק דבשופר אין הנאה בקול וליכא 

רק הנאת קיום המצוה ושפיר אמרי' דמצות לאו ליהנות נינהו, אבל בסוכה מלבד הנאת המצוה הרי איכא הנאת צל וכו' ". ואפשר 

שמחמת הדחק הגדול של טבילת נשים להרבה נשים היקל האג"מ נגד הנוד"ב, אכן לענין סוכה של יום או ימים לא רצה להקל בו. 

ובאמתובאמת גבי סוכה י"ל עוד צד להקל, שאף את"ל שבהנאת הגוף לא אמרי' מצות לאו ליהנות, מ"מ י"ל דזהו דווקא אם המצוה 
וההנאה הוו דברים נפרדים אבל אם עצם המצוה הוי הנאה, בכה"ג י"ל דמצות לאו ליהנות ניתנו שייך אפילו בהנאה גוף. 

וכ"כ העונג יו"ט )או"ח סי' נ( וז"ל "ולענ"ד דגם בסוכה אמרינן מצות לאו ליהנות ניתנו אע"ג דאיכא הנאת ישיבה ואע"ג דבכל המצות 

שיש בהן הנאת הגוף לא אמרי' בהו מצות לל"נ היינו היכא דהמצוה הוא ענין בפ"ע וההנאה הוא ענין בפ"ע כמו בטבילה דהמצוה הוא 

ביאתו במים וההנאה הוא דבר בפ"ע ואין להמצוה שייכות עם ההנאה רק שאינו יכול להפריד ההנאה מן המצוה בימות החמה כו', 

אבל מצות סוכה שעיקר יסוד המצוה הוא על ההנאה שהתורה אמרה צא מדירת קבע ושב בדירת עראי דהיינו שהשימוש שהאדם 

יש לו בביתו כל השנה רהיינו ישיבה יהא בחג שימוש זה בסוכה בדירת עראי וכו' ".

דף טו

בענין מי שמנהגו להחמיר בחלב ישראל
מבואר מבואר במשנה ובגמ' שאפשר לעשות נדר "שאני ישן", ומקשה הגמ' שלכאו' אין כאן נדר, דשינה הוי דבר שאין בו ממש, והגמ' 
מביאה בשם רבינא לתרץ, שאין הכי נמי אינו עובר בבל יחל דאורייתא, אכן מדרבנן עובר גם בכה"ג מדין "דברים המותרים 

ואחרים נהגו בהן איסור אי אתה רשאי להתירן". והגם שאין נידון דידן נכלל ממש באותו דין, ששם מדובר בהנהגת איסור, וכאן איירי 

בנדר, כבר ביארו התוס' )ד"ה ואחרים( "וי"ל דהאי נמי שנדר ונתכוון לאסור עצמו גם בדבר שאין בו ממש אין לך נהגו גדול מזה". 

)יו"ד סי' ריד סעי' א( וז"ל "דברים המותרים והיודעים בהם שהם  'דברים המותרים ואחרים נהגו בהן איסור' נפסק בשו"ע  דיןדין 
מותרים נהגו בהם איסור הוי כאילו קיבלום עליהם בנדר, ואסור להתירם בהם כו', לפיכך הרוצה לנהוג בקצת דברים המותרים 

לסייג ופרישות יאמר בתחלת הנהגתו שאינו מקבל עליו כן בנדר וכו' ". ויש לעיין אם זהו מדאורייתא או רק מדרבנן. וכבר חקר 

בזה הברכי יוסף )יו"ד שם(, ודייק מדברי השו"ע דהוי רק איסור דרבנן, וז"ל, "ונראה דבר פשוט שאינו אלא מדרבנן, והכי דייק לשון 

השו"ע כו' ולשון 'כאלו קבלו' הכי דייק וכו' ". אכן עי' בשו"ת חת"ס )יו"ד סי' קז( דמשמע מדבריו שהנהגות אלו הוי דאורייתא, וז"ל, 

"ומה שכתבתי שהקבלה הוא נדר דאורייתא, אעפ"י שלא אסר עצמו בלשון קונם, מ"מ כל שמקבל על עצמו לעשותו דבר מצוה הוא 

דאורייתא, ונפקא מפיך זו צדקה וכו' ".

ועיי"שועיי"ש בחת"ס שדן לענין חלב עכו"ם, אם נאסר רק במקום דיש לחוש לעירוב חלב טמא כמו שחששו חז"ל, והיינו דוקא במקום 
גדולי  כמה  בשם  הביא  ומתחילה  חז"ל.  חששת  שייך  לא  דמסברא  במקום  אפילו  דנאסר  או  טמאות,  בהמות  דשכיחי 

הפוסקים דחלב עכו"ם שוה לכל שאר איסורי עכו"ם דהוי דבר שבמנין ואסור אפילו במקומות שאין בהמות טמאות, אכן אח"כ הביא 

מהפר"ח בשם הרדב"ז שאיסורו הוא רק במקום שיש בהמות טמאות אבל במקומות אחרים לא, והביא שהפרי חדש עצמו שתהשתה חלב 

שנחלב ע"י עכו"ם כשהלך לאמסטרדם והתארח אצל בני פורטוגול שלא היה מצוי שם חלב גמלים וכדומה. 

אולםאולם החת"ס מסיק, שלדינא אין להקל כהרדב"ז, שאף אם מעיקר הדין אפשר לסמוך עליו, אך כבר קבלו כל בני אשכנז על עצמם 
לאסור חלב עכו"ם בכל אופן, ולכן אסור מדין נדר, וז"ל, "אפי' הלכה כאינך פוסקים מ"מ כיון דיש דעה להחמיר כבר קבלו 

אבותינו עליהם כאותה דיעה ואסור עלינו בני אשכנז מדינא ואין לו התרה כו' וקרוב בעיני דהוי נדר דאורייתא". 

וידועיםוידועים דברי האג"מ )יו"ד ח"א סי' מז( שדן אם בארה"ב יש להתיר חלב עכו"ם בלא פקחות ישראל, אלא שטעמו להקל אינו 
מחמת קולת הפר"ח אלא מפני שידיעה ברורה נחשב כראיה, וז"ל, "ודאי מירתתי מלערב יש טעם גדול להתיר אף בלא 

שיטת הפר"ח משום דהעיקר דידיעה ברורה הוא כראיה ממש וכו' ", אך כתב, שבעל נפש יחמיר על עצמו שלא לאכלו. ויש לדון במי 

שמנהגו להקפיד על חלב ישראל, ונמצא במצב הנצרך לחלב סתם, אם צריך התרה, וכבר דן בזה האג"מ עצמו )שם( וז"ל "אחד נהג 

להחמיר אם נאסר מדין מנהג ג' פעמים, תליא אם היתה כוונתו להחמיר אף אם הדין הוא להתיר כו', אבל אם החמיר משום שהיה 

סבור שאסור מדינא או אף רק שאסור מספק כו', אין עליו דין נדר מצד מנהגו וא"צ היתר.

הלכות הדף
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דף טז
בענין נדרים שחלים לבטל ל"ת, נימא עשה דוחה ל"ת 

גמרא:
זה חומר בשבועות מבנדרים וחומר בנדרים 

מבשבועות כיצד אמר קונם סוכה שאני עושה 

לולב שאני נוטל תפילין שאני מניח בנדרים 

אסור בשבועות מותר שאין נשבעין לעבור על 

המצות וכו', מאי שנא נדר דכתיב איש כי ידור 

נדר לה' לא יחל דברו וכו' אמר אביי הא דאמר 

הנאת סוכה עלי הא דאמר שבועה שלא אהנה מן 

הסוכה וכו'. 

תמצית הסוגיא:

מבואר בסוגיין דנדרים חלין על דבר מצוה, ולכן אם עשה קונם על הסוכה או הלולב חל הנדר ואינו יכול לקיים בו ישיבת סוכה או נטילת 

לולב, ונלמד מדכתיב לה' לא יחל דברו, דאפילו בחפצי שמים יש בל יחל דברו. ותמהו הראשונים הא אפילו חל הנדר ויש בה בל יחל, 

מ''מ כללא בידינו 'דעשה דוחה לא תעשה' וא''כ אכתי יהא מחוייב לישב בסוכה או ליטול הלולב דאתי עשה דלולב וסוכה ודחי ל''ת דלא יחל 

דברו. ונאמר כמה דברים נחמדים בזה, ואעתיק מקצת התירוצים.

הרשב''אהרשב''א והחינוך, תירצו דמלבד לא יחל דברו, יש מצות עשה של 'ככל היוצא מפיו יעשה', וא''כ לעבור על הנדר הוי ל''ת ועשה, ואין 

עשה דוחה ל''ת ועשה. אולם הרבה תמהו ע''ז דמפורש בגמ' יבמות )דף ה.( דאיסור דישנו בשאלה ]דהיינו דאפשר לשאול לחכם 

ולהתירו[ הוי קיל ועל איסור כזה אמרינן דעשה דוחה ל''ת ועשה. ועיין להלן בקובץ הערות מה שכתב ליישב דרק בנזירות אמרו כן ולא בנדרים

הנמקו''יהנמקו''י תי' דנדרים איסור חפצא הן ואין מאכילין לאדם דבר האסור לו שלא אמרה תורה לעשות מצוה באיסורי הנאה ולכן לא שייך כלל 

עדל''ת. ותמוה הא ע''ז גופא יועיל עדל''ת דהא תורה התירה וציוה להשתמש בדבר האסור וליתי המצות עשה ולדחי הל''ת, 

ופירשו האחרונים ]ר' שמעון שקאפ וקה''י[ כוונתו דרק כשהאיסור מצד האדם אז העשה שלו דוחה האיסור שלו, אבל כשיש סיבה מצד עצם 

הדבר שלא יהא נעשית אז אינו בדין שיבוא עשה שלו ויתיר הל''ת שמצד החפצא וכן כאן כיון דנדרים הוי איסור חפצא אינו מענינא של עדל''ת 

]ויתבאר להלן דברי האור שמח, ורבינו דוד במס' פסחים, שר' אשר אראלי שליט''א ציין אליה דחזינן הך יסוד גדול[. 

השערהשער המלך תי' דל''ת שבא ע''י פשיעתו אין אומרים בה עדל''ת, וכאן הרי פשע שעשה הנדר, ור' שמואל הביא תירץ נוסף ממרן הגר''ח 

כמו שיתבאר.
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מהלך א:מהלך א:

א א	. חי' הרשב"אחי' הרשב"א ד''ה הא.	.

הקשה נימא עדל''ת כשנדרו חל על דבר מצוה, ותי' דהוי 

עשה ול''ת ואין עשה דוחה ל''ת.

ב ב	. חינוךחינוך מצוה ל'.	.

תי' כהנ''ל ביתר ביאור.

ג ג	. קובץ הערותקובץ הערות סי' י''ח אות ב'.	.

דאיתא  דהיכי  ה.  דף  דיבמות  מהא  שמקשין  מה  הביא 

בשאלה אמרינן עדל''ת גם בל''ת ועשה ]וכן תמהו השער 

המלך והחת''ס, וכבר נשאל הרשב''א ע''ז בעצמו[.

דאפשר  בזה  בהאיסור  קולא  בו  יש  דנזירות  ליישב  וכתב 

הוא  האיסור  עצם  בנדרים  אבל  חכם,  שאלת  ע''י  להתירו 

חילול הדיבור ואם שואל עליו ומעולם ליכא דיבור הרי אין 

כאן קולא בהאיסור אלא דאין כאן דיבור, משא''כ בנזירות 

שאפשר  ובזה  הדיבור,  גוף  מלבד  נזירות  של  חפצא  יש 

להסירו שפיר הוי קולא, ע''ש איך שהוכיח הדברים.

מהלך ב:מהלך ב:

ד ד	. נמוקי יוסףנמוקי יוסף ד''ה וחומר בנדרים.	.

תי' דנדרים איסור חפצא ואין מאכילין לאדם דבר האסור 

וכו'.  הנאה  באיסורי  מצות  לעשות  תורה  אמרה  שלא  לו, 

וצ''ב כוונתו הא אי נימא עדל''ת אינו דבר האסור לו כלל. 

ה ה	. חידושי ר' שמואלחידושי ר' שמואל עמוד קס''ג.	.

כשהאיסור  דרק  הגרש''ש  עפ''י  הנמוק''י  כוונת  ביאר 

אבל  האיסור,  דוחה  דמצותו  דנימא  הדין  מן  הגברא  מצד 

שיועיל  בדין  אינו  אז  החפץ  מניעת  בשביל  כשהאיסור 

מצותו לדחות האיסור. 

ו ו	. קהלות יעקבקהלות יעקב סי' ט''ו.	.

דהרשב''א  נחמד  דבר  והוסיף  כהנ''ל,  הנמקו''י  ביאר 

לשיטתיה דאיסור תורה הם איסור חפצא ]כהובא בחוברת 

דף יד.[ א''כ מהא דאמרינן עדל''ת על שאר איסורים מוכח 

דמהני עדל''ת גם בחפצא, משא''כ להנמוק''י דכל איסורים 

הוי  שפיר  חפצא  איסור  הוי  והקדש  נדירם  ורק  גברא  הם 

מענינא לומר דלא נאמר בכך עדל''ת.

ז ז	. אור שמחאור שמח פ''ו ה''ז.	.

הבאה  מצוה  של  חסרון  יש  למה  השאג''א  קושית  תי' 

יהא  ולא  עדל''ת  נימא  אדרבה  איסור  של  במצה  בעבירה 

בו  שיש  דדבר  כהנ''ל  האו''ש  ותי'  בעבירה,  הבאה  מצוה 

עבירה נפסל למצוה ולהיפוך אינו תופס בו דין מצוה כלל 

להנמוק''י  שציין  שם  מגיה  ]ועיין  עדל''ת  ביה  נאמר  ולא 

דידן[.

תמצית מראי מקומות
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ח ח	. רבינו דודרבינו דוד פסחים דף לה:	.

ועוד  איסור,  של  במצה  יוצאין  אין  למה  כהנ''ל  הקשה 

נימא  המצוה,  את  לבטל  חלין  נדרים  למה  מסוגיין  הקשה 

עדל''ת, ותי' ממש כהיסוד הנ''ל דא''א להשתמש בעבירות 

]מראה  נפלאים  בדברים  בארוכה  ע''ש  מצוה,  לקיים  כדי 

מקום זה הוא מר' אשר אראלי שליט''א[.  

מהלך ג:מהלך ג:

ט ט	. שער המלךשער המלך הל' נדרים פ''ג ה''ו.	.

תי' דאיסור שבאה ע''י פשיעתו אין בו דין עדל''ת. 

מהלך ד:מהלך ד:

י י	. מרן הגר''חמרן הגר''ח הובא בחידושי ר' שמואל , קונטרס בענין נדרים 	.

חלין על דבר מצוה ]עמ' קס''ה[.

חייב  הדין  שמן  שבועה  או  נדר  דכל  באופ''א  תי'  הגר''ח 

עבר  כבר  הנדר  עשיית  דבשעת  אמרינן  אז  עליו,  לעבור 

עליו. וא''כ אי נאמר עדל''ת וחייב לישב בסוכה א''כ יעבור 

בכה''ג  עדל''ת  שייך  ולא  שנדר,  בשעה  למפרע  הל''ת  על 

שיעבור על הלאו למפרע, ע''ש.
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