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Einleitung des Herausgebers
1925 — Broch oder die Pidagogik

Hermann Broch flhlte sich zum Pidagogen berufen. Die
Arbeit des Textilkaufmanns, die thm von seinem Vater aufge-
dringt worden war, liebte er nicht, und als Alternative fal3te
er die Titigkeit eines Hochschullehrers ins Auge. Sein Ro-
man Die Unbekannte Griffe von 1933 hat insofern autobiogra-
phische Ziige, als ihr Protagonist ein Hochschulassistent fiir
Mathematik ist bzw. flir jenen Grenzbereich, wo Erkennt-
nistheorie und Mathematik ineinander iibergehen. Mitte der
1920er Jahre schrieb Broch sich als Student fiir Mathematik
und Geisteswissenschaften an der Universitat Wien ein, und
gleichzeitig bereitete er den Verkauf der viterlichen Spinn-
fabrik in Teesdorf bei Wien vor. Sein Ziel war das Dokto-
rat innerhalb der Philosophischen Fakultit. Allerdings war er
vom akademischen Alltagsbetrieb so enttiuscht, daB3 er den
Wunsch, Professor zu werden, bald wieder aufgab. So stark
wie die wissenschaftlichen waren auch seine literarischen In-
teressen, und er hoffte, daB sich ihm als freier Schriftsteller
ein groBerer Wirkungsbereich eroffnen werde. Wenn man
sich Brochs Poetik anschaut, wie er sie in zahlreichen Essays
und Briefen der frithen 1930er Jahre dargelegt hat, fillt die
ethische Wirkungsabsicht seiner Dichtung auf. Er will neue
Realitaten aufdecken, Erkenntnisse zum Verstindnis seiner
Zeit vermitteln und auf kiinftige Entwicklungen hinweisen.
Diesen ethischen Grundimpuls merkt man den Romanen
Brochs, den Schlafwandlern, der Verzauberung, dem Tod des Ver-
gil und den Schuldlosen an. Auch seine Abkehr von der Lite-
ratur stand im Zeichen des Pidagogischen. Wihrend der Zeit
des Nationalsozialismus — vor und wihrend des Exils in den
USA — wollte er mit politischen Studien zur Demokratie, mit
juristischen Uberlegungen zum Menschenrecht und mit psy-
chologischen Analysen des Massenwahns aufklirerisch wir-
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ken und etwas zur »Pestbekimpfungg, wie er es nannte, bei-
tragen.

Kinder von Pidagogen haben es nicht leicht, und Ar-
mand, der einzige SproBling aus der Ehe Hermann Brochs
mit seiner Frau Franziska, konnte ein Lied davon singen.
Ohne Generationskonflikte kommen Familien selten aus,
aber der Hiatus, der sich hier zwischen den Einstellungen
von Vater und Sohn auftat, schien unuberbriickbar zu sein.
Hermann Broch gehorte der expressionistischen Generation
an, fiir die der Erste Weltkrieg eine lebenszeitliche Zisur
bedeutet hatte. Thre Vertreter reagierten auf die historische
Katastrophe mit einer verstirkten Hinwendung zu Philo-
sophie und Literatur, zu Utopie und Kritik. Brochs Sohn da-
gegen erlebte die Jahre seiner Sozialisation in der Epoche der
Neuen Sachlichkeit, wihrend der Roaring Tiventies, den lir-
menden, vergniigungssiichtigen — manchmal auch »golden«
genannten — zwanziger Jahren. Er war vierzehn, als ihn sein
Vater im Herbst 1924 in eines der teuersten, elitirsten und
exklusivsten Internate Europas schickte, ins College de Nor-
mandie in Cléres bei Rouen. Armand schildert einmal einen
Tagesablauf des Internats, woraus zu ersehen ist, daf3 Etiket-
te und Form eine zentrale Rolle spielten. Hier war er von
Mitschiilern umgeben, die aus Millionirs- und Adelstami-
lien stammten und deren Eltern iiber einen Reichtum ver-
fligten, gegen den die mittlere Wohlhabenheit der Brochfa-
milie deutlich abfiel. Den Ton gaben junge Leute an, die sich
fir alle nur denkbaren Sportarten (vor allem Fechten, Ten-
nis, Golf und Reiten) interessierten, die von Rennfahrern in
den neuesten Modellen von Mercedes, Fiat oder Renault
schwirmten und bei deren Schulfesten das Reitturnier der
Kollegiaten die wichtigste Rolle spielte. Eine Ausbildung in
der Jagd gab es nicht, doch konnte man sich in einem speziell
dafiir eingerichteten Internatsclub im Waldhornblasen {iben.
Zu den Kollegfesten wurden Politiker wie der amerikanische
Botschafter eingeladen, aber auch Bertihmtheiten wie die
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Luftfahrtpioniere Chamberlain und Levine, die 1927 (sieben
Wochen nach Lindbergh) den Atlantik erstmals als Duo tiber-
flogen hatten. Die Schiiler waren Jazz-Fans, spielten Saxo-
phon und Banjo, tanzten Charleston, liefen sich in ihrem
College-Kino die aktuellen Filme mit Buster Keaton nicht
entgehen, unternahmen kostspielige Reisen, besuchten sich
gegenseitig auf den Schlossern oder in den Villen ihrer El-
tern und sahen ansonsten zu, daf} sie die geforderten Schul-
kenntnisse erwarben, um das Baccalauréat, das Bachot, zu
bestehen, um dann an einer der Grandes Ecoles in Frank-
reich oder an Eliteschulen in England oder den USA ein Stu-
dium zu absolvieren, bevor sie in die Fullstapfen der Viter
traten, um die elterliche Firma zu tibernehmen, den an-
gestammten Landsitz zu erben bzw. fithrende Positionen in
Wirtschaft, Politik oder Ministerialbiirokratie anzutreten. Das
war die Regel, und zunichst schien auch Armand da keine
grofBe Ausnahme zu machen. Auch er verbrachte die mei-
ste Zeit mit Tennis, Charleston, der Lektiire von Autozeit-
schriften, mit dem Abzeichnen der Karosserien der neuesten
Automobilmodelle, mit Reisen und Wochenendausfliigen
zu den Villen der Mitschiiler oder zu den franzosischen See-
bidern, die sich als Treffpunkte der High-Society eingebtir-
gert hatten. Ein Freund Armands, der in der Korrespondenz
Ofters erwihnt wird, war der gleichaltrige Ernest Labouchere,
dessen Vater ein steinreicher hollindischer Bankier war und
dessen GroBvater (Ehemann einer amerikanischen Millioni-
rin) als Generalvertreter von Standard Oil in Frankreich auf
einem Schlof residierte. Der Lebensstil der Laboucheres in
Paris, in der franzosischen Provinz und in Amsterdam war
fiir Armand von atemberaubender Mirchenhaftigkeit, und
der Vater hatte es nicht leicht, den Sohn auf den Boden der
Realitit seiner Herkunft aus einer kleinen Fabrikantenfami-
lie zurlickzufiithren. In einem nicht geringen Teil der Kor-
respondenz denken Vater und Sohn dartiber nach, wie man
der iiberfilligen Gegeneinladung an Ernest Labouchere ins
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provinzielle Teesdorf bei Wien bzw. in das bescheidene Her-
renhaus auf dem Fabrikgelinde der dortigen Spinnerei ent-
gehen konnte. Die Mitschiiler spiirten, da Armand nicht
so ganz zu ihrer sozialen Schicht gehorte. So berichtete der
Sohn dem Vater am Anfang der Korrespondenz, daf3 er zu ei-
ner Art Priigelknabe seines Schuljahrgangs zu werden drohe.
Doch gelang es ihm, sich durch tiberdurchschnittliche Erfolge
im Tennis- und Golfspiel Respekt zu verschatten, wodurch er
schlieBlich sogar eine gewisse Popularitit erlangte. Das aller-
dings waren Leistungen, die der Vater nicht anerkannte: Der
wollte glinzende Zeugnisse in den akademischen Fichern se-
hen, und davon konnte bei seinem Sohn keine Rede sein.
Nur was die Fihigkeiten Armands im Zeichnen betraf, rang
der Vater sich einmal ein Lob ab, allerdings nicht im Hinblick
auf die Darstellung von Automobilen. Er hatte Armand einen
kleinen Auftrag vermittelt: Fiir die Baumwolljutefabrik seines
Freundes Felix Wolf sollte er einen neuen Brietkopf entwer-
fen. Das gelang. Wolf akzeptierte und zahlte ihm ein Honorar
von flinfzig Francs. Es war ein Erfolg, zu dem jeder gute Pid-
agoge gratuliert hitte.

Isoliert fiihlte Armand sich in Cléres aber auch, weil es
keine deutschsprachigen Mitschiiler gab. Er freute sich auf
die Ferien in Wien auch deshalb, weil er dann nach Monaten
wieder einmal Deutsch sprechen konnte. Die Griindung des
Internats war 1902 von einer Gruppe anglophiler Franzosen
betrieben worden, und das erzieherische Ideal war im Geist
der sich damals anbahnenden Entente cordiale zwischen Frank-
reich und England formuliert worden: Franzésische Ratio-
nalitit sollte sich mit englischem Sportsgeist verbinden. Als
Armand das College de Normandie besuchte, war Louis De-
det Schuldirektor, ein ehemaliger franzosischer Rugby-Star,
der von deutsch-franzésischer Freundschatt nicht viel hielt.
Dementsprechend gab es neben den franzosischen Schiilern
zwar einige aus England, den Niederlanden und Belgien,
aber niemanden aus Deutschland. Nur ein weiterer Schiiler
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stammte aus Osterreich, aber der war vier Jahre jiinger als Ar-
mand: Prinz Franz Josef von Hohenlohe-Waldenburg-Schil-
lingsfiirst, Sohn der bertichtigten Stephanie Hohenlohe, die
spater in Hitlers Diensten versuchte, in England eine deutsch-
landfreundliche Stimmung zu verbreiten. Wihrend der Jahre
im Internat hatten die beiden Osterreicher kaum Kontakt
miteinander, doch wurden sie wihrend des Krieges im ameri-
kanischen Exil Freunde.

In die dem Luxus und den Moden zugewandte Lebensat-
mosphire der europiischen jeunesse dorée in Cleres schickte
Broch Botschaften aus seiner Welt, die mit der Armands so
viel wie nichts gemein hatte. Er empfahl dem Sohn, iiber den
Sinn des Lebens nachzudenken, sich um ein Kulturverstind-
nis zu bemiihen, in dessen Mittelpunkt die Uberwindung
des Todes stehe. Auch moge er — wie in der chinesischen Re-
ligion — auf die Liebe des Sohnes zum Vater bedacht sein,
Freude an der Erkenntnis haben und sich dem Ewigkeitsge-
danken hingeben, nach dem Absoluten, den ewigen Wahr-
heiten und Werten streben, produktive Arbeit leisten, um
dadurch — wie die Religionsstifter — Unsterblichkeit zu erlan-
gen. Der Sohn konnte darauf nicht antworten, weil ihm auf-
grund seiner kindlich-jugendlichen Disposition, seiner So-
zialisation und seiner Interessen Uberlegungen fremd blieben,
die Brochs Werttheorie entstammten. Ausgerechnet auf ei-
nen Brief, in dem der Vater iiber den tieferen Sinn und
Zweck des Lebens risonierte, zeichnete der Sohn — gleich-
sam aus Protest — die neuesten Automodelle, die er aus Au-
tozeitschriften und von den Elternbesuchen der anderen
Schiiler her kannte. Armand fragte in den Briefen an den
Vater nicht nach ewigen Werten, sondern bat um das Photo
des neuen Mercedes, den Broch als Firmenwagen auf Drin-
gen seines Bruders Friedrich (ebenfalls ein Autonarr und den
konkreten Geniissen des Lebens zugetan) angeschaftt hatte.
Broch sah bald ein, daf3 er seinem Sohn zuviel unverstandliche
Philosophie zugemutet hatte. Armand wiederum wollte den
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Vater flr seine Tennis- und Golferfolge begeistern, mit ihm
iiber die neuesten Rennwagen, die Qualitit von Autolacken
diskutieren und empfahl ihm, in Paris die neue Automobil-
ausstellung zu besuchen. Er schickte Broch ein Album seiner
Zeichnungen von Autokarosserien, aber der Vater wuf3te da-
mit nicht viel anzufangen. Der Sohn wollte dem Vater die
Vor- und Nachteile der neuen Modelle von Minerva und Hi-
spano-Suiza, Rolls-Royce und Mercedes, Stutz und Lom-
bard, Bucciali und Bugatti erkliren, aber da mangelte es an
jeder Kenntnis und Lernfihigkeit beim Vertreter der ilteren
Generation. Broch konnte nicht einmal Auto fahren. Hin-
gegen empfahl er dem Sohn wiederholt, sich Griinewalds
Kreuzigung in Colmar anzuschauen. Dieses Kunstwerk hat-
te auf ihn einen nachhaltigen Eindruck gemacht, als er es in
seiner eigenen Jugend besichtigt hatte, und in seinem Ro-
man Die Schlafivandler bildet der Isenheimer Altar den kunst-
historischen Intertext. Der Sohn liebte alles kiinstlerisch Po-
puldre, der Vater hatte sich ganz der Hochkultur verschrieben.
Einmal schien es zum Einverstindnis zu kommen: Broch gab
Armand den Science-fiction-Roman Le Docteur Lerne, sous-
Dieu zu lesen, einen Schauerroman von Maurice Renard,
sicher denkbar weit von dem entfernt, was Broch an sich in
der Literatur schitzte. Aber das Buch handelte von den Ge-
fahren einer Naturwissenschaft, die sich nicht mehr an ethi-
schen MaB3staben orientiert, vom Streben nach Unsterblich-
keit, wenn auch auf physische statt auf geistige Weise, und
zudem wurden rasante Autofahrten geschildert. Dem pu-
bertierenden Sohn traute der Vater zu, die handfest sexuellen
Szenen verarbeiten zu konnen. Aber auch hier kam es zu
keiner Diskussion: Der Leiter des Internats machte Armand
klar, daB3 die Lektiire eines solchen Romans nicht erwiinscht
sei. An sich wollte Broch seinem Sohn auch Jaroslav Haseks
Schwejk-Roman schicken, der gerade erschienen war, aber
nach dieser Intervention unterliel3 er es lieber.

Der Gegensatz zwischen den Generationen wird deutlich,
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wenn man die Wiinsche des Sohnes mit den Erwartungen
des Vaters vergleicht. Armand dachte weniger an schulische
Leistungen als daran, wie die nichsten Ferien zu verbringen
seien. Er bat stindig um weiteres Geld fur Reisen, Tanz- und
Reitstunden, Schokolade, Zeitungen, Alben, ein neues Fahr-
rad, fir Geschenke an Dritte, fir Kleidunggsstiicke und Mode-
Accessoires, die in jener sozialen Schicht, der er sich zugeho-
rig glaubte, die kleinen Unterschiede, auf die man Wert legte,
verdeutlichten: die Anziige, die Giirtel, die Hand-, Haus-,
Tanz-, Tennis-, Strand- und Lackschuhe, die Tennis- und
Golfschliger etc. Er gab jeweils auch die genauen Preise an,
um dem Vater zu demonstrieren, dal3 er kein Verschwender
sei, sondern nur das Allernotwendigste anschaffe. In seiner
die Mehrausgaben betreffenden Verteidigungsstrategie mach-
te er dem Vater, der stindig zum Sparen mahnte, den ge-
nialen Vorschlag, ihm doch mehr Geld zu schicken, dann
konne er auch mehr sparen. Vor allem aber wollte der Sohn
mehr Zeit gemeinsam mit dem Vater verbringen. Der hatte
1924 einmal mit Armand eine ihm unvergeBliche dreiwd-
chige Ferienreise durch Stiddeutschland unternommen, aber
danach wurden lingere Begegnungen Ereignisse mit Selten-
heitswert. Wenn Armand in den Schulferien in Wien bzw.
Teesdort war, nahm den Vater die Fabrik in Beschlag, und
abends ging er seinen mathematischen und philosophischen
Studien nach. Viel von dem renitenten Verhalten des Sohnes
hatte wohl mit der Tatsache zu tun, dal3 Broch sich (sieht
man vom Briefeschreiben ab) nicht gentigend Zeit flir ihn
nahm. Auch wollte Armand im Internat weg von dem allzu
anstrengenden, ihn iiberfordernden Schwerpunkt Mathema-
tik hin zur Philosophie, die er sich leichter vorstellte. Broch
verlangte, dal} der Sohn in den Ferien nicht bloB auf Ver-
gniigen und Abwechslung bedacht war, sondern den Stoff
autholte, den er wihrend der Trimester im Collége nicht ge-
lernt hatte. Der Vater erwartete, da3 der Sohn in allen Fa-
chern brilliere, besonders in der Mathematik, die er fiir das
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wichtigste Fach tiberhaupt hielt. Broch wollte, dal} Armand
viele Fremdsprachen lernte (besonders auch Englisch), und
das sollte er gefilligst ohne die teuren Nachhilfestunden zu-
stande bringen. Aber alles Mahnen und Predigen fruchtete
nichts: Armand blieb bei seinem auf Freizeit abgestellten Le-
bensstil. So fiel er bei der ersten Bachot-Priifung durch, aber
auch bei der ersten und zweiten Wiederholung des Examens
versagte er.

Kein Wunder, daB3 der Vater ungeduldig wurde. Das
Schimpfen brachte aber nichts, verschlimmerte die Situa-
tion eher, und Armand erwihnte oft, wie traurig ihn die vi-
terlichen Vorwtirfe machten. Welcher Teenager liest schon,
ohne seelisch Schaden zu nehmen, viterliche Briefe voller
Vokabeln aus dem Worterbuch der schwarzen Pidagogik,
Botschaften, in denen er als Trottel (das besonders oft), Depp,
dummer Kerl, aggressiver Rechthaber, Nichtstuer, Kind von
sechs Jahren, Schnatterich, Hochstapler, Schwindler, Bluf-
fer, Verbrecher, als blod, ungezogen, sentimental, snobistisch,
weibisch, bockig, humorlos, frech, dreckig, frivol, boswillig
und vor allem als vergniigungssiichtig angeklagt wird. Und
dann prophezeite der Vater dem Sohn auch noch: Falls er
sich nicht andere, werde er — wie einige seiner faulen Schul-
kameraden auch — unter die Rider kommen und in der Kul-
turlosigkeit untergehen.

Nach solchen Tiraden bekam der Vater selbst ein schlech-
tes Gewissen, und so warb er in anderen Briefen um die
Freundschaft des Sohnes. Einmal berichtete Broch, den es
Anfang 1928 auf einer Geschiftsreise nach Berlin gefiihrt
hatte, von der Piscator-Auftithrung des Schwejk, also der dra-
matisierten Fassung des Romans von Jaroslav Hasek. Bei
dem Aufenthalt besuchte er auch eine Kabarett-Vorstellung
mit Karl Valentin — letztere gefiel ihm besser, wie er dem
Sohn schrieb, als das Stiick, weil der Roman sich zur Drama-
tisierung nicht eigne. Das waren briefliche Mitteilungen,
wie sie der Sohn sicher gerne 6fters bekommen hitte, denn
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Karl Valentins Sketche gehorten zu jenen populiren Kunst-
gattungen, die Armand lagen. Auch in seinen Reaktionen
auf die ersten beiden nicht bestandenen Bachot-Priifun-
gen verhielt Broch sich seinem Sohn gegentiber loyal, ver-
breitete die schlechte Nachricht noch nicht im Familien-
und Bekanntenkreis und setzte alles daran, das Nachholen
des Examens zu ermdglichen. Die Verlingerung im Internat
wurde genehmigt, und als das auch nichts nutzte, finanzierte
der Vater dem Sohn ein Studienjahr in Paris. Broch hatte
schlieBlich auch Verstindnis dafiir, da3 Armand vom Schwer-
punkt Mathematik abriickte und den Fokus Philosophie
wihlte. Auf diesem Gebiet liel er ithm ebenfalls alle denk-
bare Unterstiitzung zukommen. Nicht nur, daf er selbst ihm
Biicher zum Kantianismus und Neu-Kantianismus empfahl
und nahezubringen versuchte; er wandte sich auch an fiihren-
de Wissenschaftler der Sorbonne und des Collége de France,
damit Armand ihre Seminare belegen und Privatstunden neh-
men konnte. So wurde im Friihjahr 1928 Jean Baruzi, einer
der fithrenden Religionssoziologen seiner Zeit, Armands
Mentor. Zudem belegte Armand Privatissima bei Maurice
Blondel, einer Koryphie auf dem Gebiet theistischer Meta-
physik, und Seminare bei André Siegfried, dem Mitbegriin-
der der modernen Politologie. Broch war sich dessen be-
wuBt, daB3 dies einen Aufwand darstellte, der zum Bestehen
des Bachots nicht erforderlich war. Da er aber meinte, dal3
sein Sohn ein genuines Interesse an philosophischen Frage-
stellungen entwickelt hatte, forderte er ihn mit allen ihm zur
Verfligung stehenden Mitteln.

Brochs Interesse an der Psychoanalyse begann im Jahr 1928.
Er begab sich bei der Freud-Schiilerin Hedwig Schaxel-Hof-
fer in Wien in die Analyse, und diese Konsultationen halfen
ihm bei seiner Entscheidung fiir den Schriftstellerberuf. Da
Broch vermutete, daf sein Sohn unter akuten Lernhemmun-
gen leide, finanzierte er ihm in Paris eine kostspielige Analyse
bei Rudolph Maurice Léwenstein, dem renommierten Ver-
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treter der Ich-Psychologie und damals Mitbegriinder der So-
ciété Psychanalytique de Paris. (Lowenstein war der Lehrana-
lytiker von Jacques Lacan.) Alles vergebens: Von dem Psycho-
logen fand Armand sich nicht verstanden, und seine Ausfliige
in die Philosophie (samt Religionsgeschichte und Politologie)
blieben dilettantisch und halbherzig. Sie waren von keinem
Nutzen furs Bestehen der Bachot-Priifung. Vielleicht hatte
er seinem Vater das philosophische Interesse auch nur vorge-
tiuscht, um ein Jahr Paris finanziert zu erhalten, denn aus
einer Reihe von Bemerkungen in den Briefen aus dem Jahr
1928 geht hervor, dall Armand die vergniigliche Seite des
Lebens in der franzosischen Hauptstadt mehr schitzte als die
Arbeit fur seine Seminare und fiir die Priifungsvorbereitun-
gen. Alles scheiterte, wie Broch im letzten hier verdffent-
lichten Brief richtig feststellt, an der hemmungslosen Ver-
gniigungssucht des Sohnes.

Die konnten sich die Brochs eigentlich nicht mehr leisten.
Die Briefe zwischen Vater und Sohn bezeugen die Verar-
mung der Familie Broch. Bis in die Jahre 1924/25 hielt der
Wirtschaftsboom der Nachkriegsjahre an. Die Spinnfabrik
Teesdorf hatte vor dem Ersten Weltkrieg groe Mengen von
Baumwolle in Ubersee bestellt, und die wurden nach dem
Krieg zu Preisen von 1914 ausgeliefert. Wegen der inzwi-
schen eingetretenen kriegsbedingten Verteuerungen machte
die Baumwollspinnerei der Familie Broch zwischen 1919 und
1924 grofle Gewinne. Mit diesem Bonus war es Mitte der
1920¢r Jahre vorbel. Jetzt wurden die Gewinnmargen immer
geringer, und die beginnenden Wirtschaftskrisen brachten
die Firma in Schwierigkeiten. Wiren die 6konomischen Ein-
briiche im Jahr 1924 schon voraussehbar gewesen, hitte man
Armand wohl nicht in das teure Collége de Normandie (mit
einem Schulgeld von 12000 Francs pro Jahr) geschickt. Be-
nutzten Vater und Sohn 1924/25 noch wie selbstverstindlich
bei ihren Reisen zwischen Paris und Wien den Orient-
express — die teuerste Eisenbahnverbindung zwischen den
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beiden Hauptstadten —, so konnte man sich 1926 kaum noch
die zweite Klasse auf den normalen Personenziigen leisten.
Broch verlangte, dal Armand nun dritter Klasse fahre. Aller-
dings wurde diese Art der Fortbewegung vor den Schiilern
und Lehrern schamhaft verschwiegen, denn Armand wire
ausgelacht und verachtet worden, wenn diese unstandesge-
mife Art zu reisen ruchbar geworden wire. Das Dritte-
Klasse-Reisen beherrscht als Thema eine ganze Reihe dieser
Briefe. Der Sohn protestierte mit allen nur denkbaren Argu-
menten, aber der Vater blieb in dieser Beziehung hart. 1924
hatte man Armand noch versprochen, daf man ihm bei gu-
ten schulischen Leistungen einen schicken Austro-Fiat (das
Traumauto seiner Kindheit) kaufen werde, aber jetzt wurde
ihm sogar die Bitte um einen Hilfsmotor an seinem Fahrrad
abgeschlagen. Kaum ein Brief verlie den Teesdorfer Schreib-
tisch in den Jahren 1926/27 in Richtung Cléres, in dem nicht
von der Wirtschaftsflaute, vom Sparen, von Sorgen und Kata-
strophen, von traurigen Zeiten, von driickenden Geldverhilt-
nissen, von Finanzierungsproblemen, von der Hoffnungslo-
sigkeit der industriellen Krise, von Arbeiterunruhen, schwe-
ren Verhandlungen beim Verkauf der Fabrik und schlieflich
vom bescheidenen Vermogensrest der Familie die Rede war.
Die Spinnfabrik Teesdorf wurde 1927 an Brochs Jugend-
freund Felix Wolf, den Besitzer von Spinnereien und GieBe-
reien im tschechischen Tannwald, verkauft. Das war eine fiir
Armand deprimierende Tatsache, denn er hatte sich bisher
als Alleinerbe der Fabrik gesehen und hatte immer gehofft,
als Erwachsener die Firmenleitung tibernehmen zu kénnen.
Vater und Sohn waren nicht in der Lage, eine Verstindi-
gungsbasis zu finden. Der Sohn hatte beim Start ins Leben,
so sah es Broch, versagt, und Broch war als Pidagoge ge-
scheitert. Die Beziehung zum Sohn wurde auch dadurch
verkompliziert, daf3 Armand sich durch den Verkauf der Fa-
brik enterbt fiihlte. Kein Wunder, dal3 er sich nach einem
Ersatzvater umsah, den er in seinem Onkel Rudolf von Ro-
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thermann, einem Bruder seiner Mutter, fand. Der war Guts-
besitzer und Riibenzuckerhersteller im ungarischen Burgen-
land. Rudolf war kinderlos und hatte einen Narren an Ar-
mand gefressen, dessen Lebensauffassung des dolce far niente
er teilte. Er adoptierte Armand in den frithen 1930er Jahren,
und so wurde das Gut des Onkels in Csepreg eine Art zwei-
ter Heimat fiir den jungen Mann. Seitdem nannte Armand
sich H. E (Hermann Friedrich) Broch de Rothermann. Al-
lerdings konnte er sich auch auf dem Gut nicht zu einer Ar-
beit entschlieBen, und so machte er sich auf Wanderschaft,
abenteuerte in Osterreich, Italien, Griechenland und Frank-
reich herum.

Vater und Sohn standen im Sommer 1928, als die Kor-
respondenz zwischen Cleres bzw. Paris und Teesdorf bzw.
‘Wien aufhorte, vor einem Scherbenhaufen: Armand war fast
achtzehn Jahre alt und wul3te nicht, was er mit seinem Leben
anfangen sollte, aber auch der Vater befand sich mit seinen
knapp zweiundvierzig Jahren in einer prekiren Situation.
Die alte Karriere als Industrieller hatte er abgebrochen, doch
gab es keine Garantie dafiir, da} der Beginn der neuen Lauf-
bahn als freier Schriftsteller erfolgreich sein wiirde. Zudem
ging damals die seit zehn Jahren bestehende Liebesbezie-
hung zwischen Broch und Ea von Allesch in die Briiche.
Von nun an versuchten Vater und Sohn eigene Wege zu ge-
hen, was dem Vater besser gelang als dem Sohn. Der fing
nach dem Abschied vom Gut Csepreg zahllose Arbeiten bei
unterschiedlichen Agenturen und Unternehmen an (vor al-
lem in der Tourismusbranche und im Autohandel), aber was
immer er anpackte, war —jedenfalls bis ins vierzigste Lebens-
jahr — nicht von langer Dauer. Er lag seinem Vater nach wie
vor auf der Tasche. Ab und zu arbeiteten sie auch zusammen,
etwa bei dem Schwank Es bleibt alles beim Alten von 1934, und
schlieBlich wurden sie Schicksalsgenossen im amerikanischen
Exil. Auch hier behauptete sich der Vater besser als der Sohn.
Als Broch im Mai 1951 starb, war Armand vierzig Jahre alt.
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Erst jetzt fing er an, sein Leben im Sinne einer biirgerlichen
Berufskarriere zu gestalten. Er wurde ein erfolgreicher Frem-
denfihrer bei Luxusreisen fur Mitglieder der High-Society,
des internationalen Jet-set, mit dessen Eigenheiten er seit den
Jahren im Collége de Normandie vertraut war. Da er sich
lange in Frankreich, Italien, Griechenland und Amerika auf-
gehalten hatte, beherrschte er die Sprachen dieser Linder,
war so polyglott wie kosmopolitisch. Mit einem Arbeitsei-
fer, den man bis dahin an ihm nicht gekannt hatte, griindete
er zusatzlich ein Ubersetzungsbiiro in New York, arbeitete
als Simultandolmetscher bei internationalen Konferenzen
und bewihrte sich auch als NachlaBverwalter des Werkes von
Hermann Broch. Im Alter wurde er zum literarischen Uber-
setzer. So Ubertrug er Biicher von Elias Canetti und Gregor
von Rezzori aus dem Deutschen ins Englische, und die Kr6-
nung dieser Titigkeit war die Ubersetzung von Brochs Ro-
man Die Verzauberung. Sein Lieblingshobby blieb das Tennis-
spiel, in dem er seine ersten Erfolge im Colléege de Norman-
die erzielt hatte und das ihm viele Trophien einbrachte. Fiir
schicke Autos schwirmte er bis ins hohe Alter. Armand ver-
dankte seinem Vater die Schuljahre in Cléres und in Paris,
und ohne dessen Hilfe hitte er seine amerikanischen Emi-
grationsunterlagen im Kriegsjahr 1941, als er in einem fran-
zbsischen Lager interniert war, nicht zusammenbekommen.
Broch war schon drei Jahre zuvor in die USA geflohen und
konnte sich fiir ihn einsetzen.

Der Briefwechsel zwischen Vater und Sohn ist zum einen
fiir die Kenner von Brochs Werk und Biographie von Inter-
esse, denn aus den Jahren zwischen 1925 und 1928 gibt es
sonst kaum andere briefliche Zeugnisse, die etwas von der
damaligen Situation des Autors vermitteln. Der Konflikt zwi-
schen Vertretern der expressionistischen und der jungen neu-
sachlichen Generation mit ihren entgegengesetzten Wert-
orientierungen wird hier in aller Kraheit deutlich. Broch
ging damals der Sohn, den er nicht verstehen konnte, gleich-
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