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Begriffe sind Namen, die wir unseren Vorstellungen von den
verschiedensten Gegenstinden geben, tiber deren Berechti-
gung zum Fihren dieses Titels noch und immer wieder ge-
stritten wird. Das ist das eine. Begriffe haben Schicksale. Sie
werden >gebildet< oder erfunden, gebraucht, und am Ende ver-
sagen sie ihren Dienst. Manche harren wie weifle Flecken auf
der Landkarte der Entdeckung und Inbesitznahme. Das ist das
andere. Uber das Leben der Begriffe, ihre Physiologie und Pa-
thologie, gibt dieses Buch Auskunft. Es ist eine Enzyklopidie
mit dem Anspruch auf Unvollstindigkeit. Nicht jeder Begriff
darf fir seinen Nennwert genommen werden, mancher ist uns
nur in seiner ironischen Brechung ertriglich, einige gab es bis-
her noch nicht, und sie stehen hier zum ersten Mal.
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EINE BEGRIFFSGESCHICHTE

Ewiger Traum, daff man etwas nicht macht, sondern es entstebt.

Gottfried Benn an Kithe von Porada, 9. Juli 1933

Mein Vater war ein Photograph von groRRer Leidenschaft und
maRigen Erfolgen. Er glich das auf anderen Gebieten durch
Umkehrung dieser Disproportion wieder aus. Wenn ich zu-
riickdenke, erscheint er mir als ein Pionier der Photographie,
obwohl es doch dafiir schon ein gutes halbes Jahrhundert zu
spat war. Aber den Pionier macht eben der Anblick und Aus-
druck der Miihsal, das Gewicht des Gepacks, der Schweil’ der
Transporte und Zuriistungen, die Widerspenstigkeit der Um-
stande. Mulite die Kamera noch so schwer sein? Das Stativ so
storrisch, daB gelegentlich wie bei einem Insekt ein eingezo-
genes Bein ganz unmotiviert ausfuhr und mit dem Stachel
zustach, wo es hintraf?

Mich erfreuten die Exkursionen zur Einholung der optischen
Beute nur in der Vorfreude auf das, was danach kam. Mein
Vater entwickelte selbst. Er hatte eine Dunkelkammer mit ro-
tem Licht, allerlei Flaschen und Schalen, mit denen »>Bader:
bereitet wurden, die nach meinem Eindruck herrlichere Re-
sultate hatten zeitigen missen. Ich durfte helfen, hauptsach-
lich durch emsiges Hin- und Herschwenken der glasernen
Platten in flachen rechteckigen Schalen, wobei es auf behut-
sames Agieren ankam, das meiner konstitutiven Ungeduld
wenig, meiner ebenso konstitutiven Ausdauer um so mehr
lag. Nicht selten passierte es, daB8 die Platte sich in einheitli-
ches Schwarz verfarbte; wohl ebenso haufig, dal® sie klar und
durchsichtig blieb, als sei nichts gewesen. Die Grenzfélle ver-
fehlter Belichtungen also, und dazwischen lag >die Welt« des
mehr oder weniger Unbedeutsamen.

Die von meinem Vater als gut befundenen Resultate interes-
sierten mich wenig. Was mich faszinierte, war der ProzeB, wie
aus dem Nichts etwas entstand, was vorher ganz und gar nicht
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dagewesen war. Erklarungen der viterlichen Privatchemie —
er hatte das Gymnasium nach der Quarta verlassen und nie
wieder ein Buch angefalRt, auRer um es zu verkaufen, denn er
erlernte den Buchhandel —, jene Einweisungen in die Alchi-
mie also brachten mir wenig Zuwachs. Dafiir gedieh der erste
Artikel meines Credo: Ich wulte, ich sah es vor mir, wie es bei
der Erschaffung der Welt zugegangen war. Erst nichts, und
dann etwas — und etwas nur, weil zuerst einmal fir Licht
gesorgt worden war. Die biblische Prozedur erschien mir pho-
totechnisch als ganz richtig, und die Dunkelkammer als Imi-
tation der Gesamtlage im Universum vor dem ersten Schop-
fungstag. Ohne daB es finster gemacht wurde, konnte aus
nichts nichts werden, und Licht war dann die wichtigste Be-
dingung fiir das, was eine richtige Belichtung genannt wurde.
Unter meinen Handen, bei vorsichtigstem Schwenken der
Platten in den Badern kam die Welt zutage — natiirlich nicht
mit soviel Aplomb und Tohuwabohu wie am biblischen Auf-
takt, aber doch im Prinzip nach keinem anderen Verfahren.
Man wird es mir nicht verzeihen: Einer, der an die Schépfung
nicht glaubt, versteht ihren Begriff doch immer noch, wie er
ihn in der Dunkelkammer anschaulich vor sich »produzierte«.
Seither ahnte ich wenigstens, wie Begriffe entstehen.



»AMBIGUITATSTOLERANZ:
BURCKHARDT VOR UND NACH DER VOILKSZAHLUNG

Ein Kriterium fir intellektuelle Gesundheit ist die Spannweite
von Unvereinbarkeiten im Hinblick auf ein und dieselbe Sache,
die ausgehalten wird und dazu noch Anreiz bietet, Gewinn aus
der Beirrung zu ziehen. In kurzer Zeit kann das Politische ins
Historische umschlagen, auch wenn es >Zeitgeschichte« noch
nicht gibt. Was als bevorstehende Zumutung den Biirger eben
noch emporte, bedatf nur eines Monats im Gewesensein, um
sich zum Stirkungsmittel der Urteilskraft zu verwandeln.
Dreizehn Fragen zur Person enthalten die »Haushaltungshefte,
mit denen die Kantone der Schweiz am 1. Dezember 1888 eine
Volkszahlung veranstalten.

Jacob Burckhardt nennt das nicht nur Ungeschicklichkeit in Aunfstel-
lung der auszufiillenden Rubriken, sondern mit der Erbosung dessen,
der ohnehin die Einmischung des Staates in die Angelegenheiten
des Individuums als Kennzeichen seiner Epoche und ihres Fort-
schritts ausgemacht hat, erklart er es als #nnsitze statistische Neugier
und figt gegentber dem in anderen Staatsdiensten beamteten
Friedrich von Preen hinzu: Wenn es nicht Hochverrath ware, wie Cham
die Schande des Vaters gu entbloffen, méifSte ich Ihnen joci causa einen unserer
Fragebogen schicken . . .

Der Historiker und der Biirger bleiben sich dann doch nicht so
ganz einig im Urteil iber die Unniitzlichkeit der Erhebung.
Schon einen Monat spiter, am Neujahrstag 1889, gibt Burck-
hardt demselben Adressaten eine Auswertung der Ergebnisse
jenes statistischen Ubergriffs. Dabei findet er fiir eins der Resul-
tate der Erhebung einen neuen Begriff, den des »praktischen
Pessimismus«. Diesen sieht er in der Abwanderung der lind-
lichen Bevélkerung in die Stidte. Ein Kanton hat dabei in einem
Jahrzehnt 6800 Seelen verloren.

Burckhardt konnte sagen, dies habe er ohnehin gewuf3t und auf
die genaue Zahl komme es nicht an. Dennoch billigt er nun dem
Resultateine unbestreitbare rhetorische Funktion zu. Sollten erst
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einmal die Tabellen aus jener Zihlung fir die ganze Schweiz
vorliegen — womit man immer noch im Riickstand sei —, lieBe
sich erwarten, dal3 einige urtheilsfihige und der Verblendung abholde
Menschen der Nation ein Spiegelchen vorbalten werden . . .

Was man seither >Betroffenheit« zu nennen sich gewohnt hat und
was als >Betrachtung« einen eher obsoleten Klang hat — dazwi-
schen liegen nicht Welten, sondern nur der unscharfe Grat
zwischen Vorher und Nachher. Der Historiker macht nicht die
gute Miene zum bosen Spiel, das mit ihm als Biirger getrieben
wurde; er hat vielmehr gelernt, sich selbst als dem Objekt der
Umtriebe der Zeitmichte und Zeitgeister mit derselben Ruhe
zuzusehen wie den Figuren des konstantinischen Zeitalters.
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SUBTIL ERJAGTE ANAMNESIS

Sollte diese Welt von einem Gott erschaffen worden sein, mul3te
er sie wie ein Gott erschaffen haben: aus der Fiille dessen heraus,
was nur moglich war. Zwar wird man bei Gott von »Einfillenc
nicht sprechen diirfen; aber daB3 er sich nicht wiederholt, nicht
Replikate und Multiplikate aus dem Nichts hervorruft, keine
Okonomie der Klassifikation gelten 1af3t, sondern nur absolute
Einzigkeit eines jeden Einzelnen an Form und Funktion, zwi-
schen Schonheit und Greulichkeit, Glanz und Uppigkeit, Unver-
gleichlichkeit von keinem mit keinem, das wird man als
Ausdruck einer unendlichen Ideenfille voraussetzen miussen.
Gott ist ein Prinzip der Abundanz, nicht der Redundanz. Er
schuttet sich aus, statt sich zuriickzuhalten. Ihn verwirrt die Welt
nicht, fir die er keine Begriffe bentigt, um tiber sie zu walten.

Aber den Menschen wiirde sie hoffnungslos verwirren. Er wire
verloren im Dschungel des Seins, in der Wirklichkeit geworde-
nen Unmoglichkeit des Begriffs, im Absolutismus der schieren
Uberraschungen — ja, nicht einmal dieser, denn sie setzen ein
gehoriges Mal3 an Regularitit, an Zuordnungsfihigkeit von
Merkmalen und Eigenschaften, Ahnlichkeiten und Erwartungen
voraus. Kant hat davon gesprochen, daB3 die begrif fliche Syste-
matik der Erfahrbarkeiten ein Faktum sei, auf das es keinen
apriorischen Anspruch gebe, sondern nur die nachtrigliche Be-
friedigung, mit endlichen Mitteln ein unermeBliches UbermaB an
Realitit bewiltigen zu kénnen. Kant kannte seinen Gott und
hielt sich gegenwirtig, was als Welt hatte »passieren< kbnnen —
welche Riicksichtslosigkeit gegen den Menschen in den Abgriin-
den der Schopfung gelauert hatte. Das Dilemma ist nicht nur,
nicht einmal vorwiegend erkenntnistheoretisch. Natirlich: Wis-
senschaft gibe es in einer Abundanzwelt nicht. Uberleben wire
Gliickssache, da man nicht einmal aus Erfahrung wissen kann,
was eBbar ist, wovor man fliehen mul3 und womit man sich
abfinden kann. Die MiBlichkeit wire mehr noch die der Sinnlo-
sigkeit: Es lohnte sich nicht, dem absoluten Weltkiinstler zuzu-
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sehen, der nicht einmal eine erkennbare Identitit, einen »perso-
nalenc Stil, eine eingehaltene Linie, eine Wiedererkennbarkeit
seiner Handschrift zulieBe.

Vor diesem Hintergrund der Schopfung als Chaos — denn nichts
anderes wire solche Uberfiille und Uberschiittung — formiert
sich die Befriedigung, dal wir uns an der Erfahrung orientieren,
auf Erinnerung berufen und im Wiedererkennen zu Hause fih-
len kénnen. Solche Vertrautheit steigert sich in ihrer Wertbeset-
zung gerade in dem Malle, in dem Gestalten und Physiognomien
der Natur sich vervielfachen. Wo keine Theorie, keine Morpho-
logie, keine Klassifikation eine Chance hat, das Gegebene aus-
zuschopfen, wo jeder noch seinen Namen mit einer neuen Art
verbinden und verewigen kann, ist das Erlebnis der Dennoch-
Ordnung am intensivsten, wird die Kontingenz der Inkontin-
genz unmittelbar erlebbar. Daher die Eminenz der Entomologie
unter den biologischen Morphologien, daher die >Metaphysik«
der Lust an der subtilen Jagd, der Ernst Jiinger diesen Namen
und das Glossar ihrer Erlebnisformen gegeben hat.

12



»AUFREGUNG«

Was von den Herausgebern » Bemerkungen iiber die Philosophie
der Psychologie« genannt worden ist, hat Wittgenstein in der
Zeit zwischen Mai 1946 und Mai 1949 niedergeschrieben, davon
die in »Band Il« vereinigten Notizen im Herbst 1948. Uberwie-
gend geht es um eine genetische Theorie von Begriffen, deren
Zugehorigkeit zur »Psychologie« nicht genauer gepriift werden
muB. Doch ist auch die Kongruenz mit einer Phinomenologie,
die>Erlebnissecals Basis von Begriffen zu beschreiben hat, nicht
zwingend. Es liegt daran, daB3 Wittgenstein nach »Zustindenc des
BewuBtseins forscht, die nicht die Konturen von »Phinomenenc
haben, und dies im genetischen Aspekt verdeutlicht. Etwa: W
habe ich nur die Bedeutung des Worts ). Aufregungc gelernt?

Diese Frage ist fiir die phinomenologische Natur dieser Notizen
deshalb exemplarisch, weil >Aufregung« schwerlich den im Be-
wuBtseinsstrom auftretenden und aus ihm heraushebbaren »Er-
lebnissen« zuzuordnen ist. Dies schon gar nicht, wenn man auf
der Einstellung der Reflexion besteht. Dann ist »Aufregungc am
ehesten der Zustand, in dem >Erlebnisse« verhindert werden, als
Phianomene jeden Umri3 verlieren, die Differenz elementarer
Bestimmbarkeit einbuBBen: Die falsche Anffassung, daff dieses Wort
sowohl etwas Inneres als auch etwas Aufleres bedenter. Insofern ist
»Aufregungcein Befinden, das in hohem Ma@e die Kriterien der
Lebensweltlichkeit erfillt, deren Befunde schon ihre Thematisie-
rung — von deren theoretischem Erfolg ganz abgesehen —
bedenklich machen.

Wie kommt es, dal3 wir derartiges nicht nur haben oder sind, nicht
nur iiber uns ergehen /assen, thm wehrlos ausgelzefert sind, und
doch seine Bedeutungslosigkeit relativ zu den Erlebnissen und
Phinomenen nachsichtig akzeptieren? Die Frage verschirft sich
also dahingehend, wie ein Erlebnis beschrieben und darin als
Phdnomen »>dingfest« gemacht werden kann, das gerade darin
besteht, jedem Beschreibenden seine Position zu entziehen. Auf-
regung ist zwar noch nicht die volle »Verwirrung, in der sich
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Erlebnisse verlieren, aber die Anniherung daran. Nur ein Ne-
benbefund ist, daf3 gerade fiir solche zustindlichen Intermitten-
zen des »Erlebnisstroms« sprachlich die prignantesten Bezeich-
nungen gefunden wurden.

Bei dieser Schwierigkeit des Riickgangs aufs Erlebnis gilt um so
unausweichlicher Wittgensteins Maxime: /ch muff mit der Unter-
scheidung von Sinn und Unsinn anfangen. Ich kann sie nicht begriinden.
Der Ernst dieses Zugestindnisses trifft nicht nur und erst den
Anspruch auf Begriindung, sondern schon den auf Beschrei-
bung. Sie hat eine »Grenzes, von der Wittgenstein gesagt hat, es
sei die der Sprache als identisch mit der der Welt, fiir die aber mit
dem phinomenologischen Instrument priziser gesagt werden
kann, daB3 sie mit dem variablen Volumen der >Lebenswelt< zu-
sammenfillt. Die Erlebnisfahigkeit selbst schiitzt sich durch
Formen der Unaufmerksamkeit dagegen, das Leben sich selber
stindig >thematisch« oder gar »problematisch« werden zu lassen.
Auch »Aufregung ist eine Gunst, die das Leben sich erweist.
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LEBENSWEITWORTER:
WIEDERKEHR DER >BALLASTSTOFFE«

Die Geschichte des Geschmacks verlauft zwischen Polarititen,
die nicht primidr dsthetischer Natur sind. Bevor die Skala von
Bewertungen und Urteilen sich entfaltet, ist die radikalere Ent-
scheidung schon gefallen, ob eine Lebensékonomie des MaBhal-
tens oder Lust an Fiille und UbermafB3 bestimmend sein soll.
Niemand wird je die beiden Antworten auf die Frage, weshalb
man esse, versohnen konnen: um lange zu leben und dabei ge-
sund zu bleiben oder um es sich schmecken zu lassen, fiir wie
lange auch immer.

Auf dieser Breite konnen sich nun Moden und Maximen ausbil-
den. Wer denkt noch an die Titen der Zwischenkriegszeit mit
dem Aufdruck: Ef? mehr Friichte und ibr bleibt gesund! Das mochte
man sich etwas komplizierter machen, denn Gesundbleiben muf3
verdient werden und daher anspruchsvolle Bedingungen stellen,
ahnlich wie man sich einstmals den Himmel verdienen multe.
Nach der seiweiBireichen Ernihrungc und den jungesittigten
Fettsauren< mit ihren jeweiligen theoretischen Mythen sind die
»Ballaststoffec mit ihrer schnéden Bezeichnung zur Werbewirk-
samkeit gekommen. Paul von Hindenburg hatte das, fiir zahllose
Zeitungsanzeigen, noch anders begriindet: Der Patriot it Roggen-
brot!

Nun wiirden die >Ballaststoffe« mit ihrer leicht begreiflichen an-
regenden Wirkung aufs Gedirm den Zeitbetrachter nicht so
animieren, wenn nicht fast gleichzeitig ihre Rickkehr auch auf
dem immer bewegten Feld der Pidagogik ersichtlich wiirde.
Nach einer langen Phase vielfiltiger Forderungen, die zu Curr-
cula ernannten Lehrpline von >iiberflissigem Ballast« zu befreien
— was schnell und notgedrungen auf die akademischen Studien-
ordnungen iibergreifen sollte, die gleichfalls endlich vom >Uber-
flussigen¢, weil nur >Althergebrachtens, zu entlasten waren —,
dimmerte die Erkenntnis, da3 es nicht so leicht war, das Not-
wendige vom Uberﬂiissigen zu trennen, ja daB, wie in der

1§



Erndhrung, einige Prozente an Ballaststoffen vielleicht der blo-
Ben Regsamkeit des Intellekts guttun wiirden: etwas Auswendig-
lernen, etwas mehr Rechtschreibung, sogar Schonschrift und
schlieBlich das Schrotbrot des Kopfrechnens mit Einmaleins
und Dreisatz. Die Euphorie der Ballaststoffe war ein um sich
greifendes Gemiitsmoment. Das Argument, weniger sei auch
genug, zog sich aus dem Zeitgeist zuriick.

Ich gebe mich nicht der Illusion hin, dies sei geschehen, weil man
bemerkt habe, das Argument des Ballastabwurfs sei tiberwiegend
ein Vorwand gewesen, um unter dem Deckmantel der Gefillig-
keit von>Entlastungen« neue und andere Inhalte — diesmal solche
von Relevanz, wie sich versteht — in die Liicken zu schieben.
Platz zu schaffen fur das, worauf es ankommt — und danach
dasselbe Quantum wie zuvor. Wo die Deklaration zum >Uber-
flussigenc auftritt, hat sie wegen des Versprechens annehmlicher
Entlastungen die verdeckten Platzanspriiche zu leicht iibersehen
lassen: Die Schrumpfung der Gesamtlast hat es nie gegeben, wie
viele Vokabeln man auch streichen mochte, um dafiir etwas mehr
modische Linguistik aufzunehmen. Am Ende standen neue Kla-
gen der Uberlastung des jugendlichen Gemiits, neue Entla-
stungs)strategien< wurden angeboten — mit neuen Wesentlichkei-
ten und Aktualititen im Hintergrund.

Wird man irgendwann mif3trauischer gegen die Entlaster werden,
wenn man hingestoen worden ist auf einen deutschen Kultus-
minister, der sich in seinen zahllosen Erlassen ebendieses ver-
heiBungsvoll gleiBenden Stichworts immer wieder bediente? Da
wurden die nachgeordneten Behorden angewiesen, axf die weztge-
hende Entlastung von allen diberfliissigen Stoffen Bedacht gu nebmen. Man
darf das so lange mit Genul3 gelesen haben, wie das Datum des
Erlasses nicht bedenklich werden 14a8t; er stammt vom 16. Mirz
1935 und ist vom grofiten Verwirrer der deutschen Schulwelt,
Hitlers Kultusminister Rust, unterzeichnet. Trotzdem konnte der
Halbsatz von jedem seiner auf Landerzahl gebrachten Nachfol-
ger herrithren — hitte ich nicht unvollstandig zitiert. Tatsachlich
stand da, unter Ausfihrung fritherer Bestimmungen vom 13.
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September 1933 und 15. Januar 1935, es sei auf die weitgehende
Entlastung von allen siberfliissigen und nicht in eine nationalsogialistische
Schule gehiorenden Stoffen Bedacht gu nebmen. Naturlich, es ist das
Metrum jenes Geistes nicht mehr, das den UberfluB der Stoffe zu
regulieren sich anmafBen laB3t; aber immer noch ist es eine Norm-
vorstellung>von Schule, nach der sich richten darf und muf, was
unter die Heilsbotschaft der Entlastung vom Uberfliissigen fallt:
Freigabe des Ballastes zum Abwurf.

Weil diese rhetorische Figur immer wiederkehren wird und unter
keinem politischen System ihre Funktion verlieren kann, mul3
man hinblicken auf das, was da von drauBlen hereinkommen
kann, wenn drinnen rein gemacht worden ist. Die Bedeutung
kanonischer Bildungsstoffe des spiten oder dahingegangenen
Biirgertums hat der Befragung oder Hinterfragung nicht stand-
gehalten und hitte ihr unter anderen Bedingungen nicht stand-
gehalten, weil ihre wichtigste ideenpolitische Funktion sich der
offenen Namhaftmachung entzieht: den Standort einfach nur
besetzt zu halten, um ihn vor »Umbesetzungen< zu bewahren.
Von denen jede, wenn es nur dazu kime, der Be- und Hinter-
fragungsprozedur nicht besser standhalten wiirde als dieses
Uberkommen-Uberfliissige.

Wie kann man auch erwarten, es wiirde sich je ein Kriterium fiirs
Nicht-Uberﬂiissige ergeben? Der Mensch ist das Wesen, das vom
UberfluB fiir den UberfluB lebt, und dies noch dort, wo es ihm
am Notwendigsten fehlt. Er schmiickt sich im tiefsten Elend —
und dies auch im Nichtelend, im Mittelmal3 der Auskémmlich-
keiten, tun zu diirfen, ist eine — wenn nicht: die — Hauptfunktion
seiner Bildung. Genau genommen, sind ihre Inhalte immer kon-
tingent — also: keiner »Kritik« standhaltend. Die, die sie vermit-
teln, werden nie dem Ideal entsprechen, das in ihnen vermittelt
wird. Das ist der Kern des Argernisses ihrer Kontingenz. Die
Inhalte miussen nur dafiir herhalten. Sie werden zum Ballast in
den Hinden ihrer Hiiter.
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' BEWEISKRAFT«

1369 gelangt ein Stiickchen Holz nach Venedig, von dem gesagt
wird, es stamme von dem Kreuz, an dem Jesus gehangen hat.
Noch heute verwahrt die Scuola di San Giovanni Evangelista die
Reliquie, eingelassen in ein vollstindiges Kreuz. Aber an Reli-
quien nagt der Zweifel. Die Kreuzespartikel wird nicht mehr in
Prozessionen durch die Stadt getragen, wirkt auch keine Wunder
mehr, die anderweitig noch nicht aus der Welt sind, doch in
erstaunlicher Progression (oder Regression?) der Mutter jenes
Gekreuzigten zugeschrieben werden. Hinzu ist gekommen: Ve-
nedig bedarf der Wunder nicht mehr, es ist selbst zur reinen
Attraktion geworden — und nicht einmal das geniigt, seinem Ver-
fall zu wehren.

Die Republik Venedig stand in fast stindigem Kampf mit dem
Islam rings um das Mittelmeer. Wie auch sonst wurden solche
Kimpfe beiderseits im Namen der Religion, des Zugangs zu
heiligen Stitten, des Transfers geistlicher Giiter und der Farben
fur fromme Bilder und Gewinder gefithrt. Damit in Zusammen-
hang stand der unschitzbare Wert der Kreuzespartikel fir die
Republik und ihren Kult, nachdem man die Gebeine eines der
vier Hauptzeugen fiir Jesu Leben und Lehre bereits viel friher,
nach dem Bericht des Monches Bernard schon im 8. Jahrhun-
dert, im Dom der Lagunenstadt aufgenommen hatte. Solcher
Besitz strahlte nach beiden Seiten aus: als Beweis fir die Wahr-
heit der heiligen Schriften von Leben und Leiden Jesu ##d als
Legitimation fur die machtvolle Vertretung dieser Wahrheit und
den Schutz ihrer Bezeugungen.

Am erstaunlichsten ist die Festigkeit der Uberzeugung, man
habe, in der Geborgenheit der eigenen Macht, am Kreuzessplit-
ter den Beweis fiir die Zuverlissigkeit der Passionsberichte. An
der Authentizitit der Reliquie nicht zu zweif eln war Frommigkeit
und Staatsklugheit zugleich. So gab es die Compania della Calza,
die in der iberwachungsfreudigen Republik auf Einhaltung des
Rituals der Verehrung bis ins kleinste zu achten hatte. Mit Pomp
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und Strenge bewies man sich, was man besal3. Sonst wire solcher
Aufwand unverzeihlich gewesen — wobei man sich nicht einzu-
gestehen brauchte, wie gern man ihn betrieb. Indem man sich
selber Uberzeugte, bestitigte man sich das Recht, andere am
Zweifel zu hindern.

So ist das Unvorstellbare des fiktiven Kurzdialogs fir das Zeit-
alter gultig:

— Hat der Sohn Gottes wirklich fiir euch am Kreuz gelitten und
ist gestorben um eurer Erlésung willen?

— Aber wir haben doch den Beweis in der Scuola di San Giovanni
seit 1369, daf3 es dieses Kreuz gab — und wozu sollte es das Kreuz
gegeben haben, wenn nicht Jesus daran gekreuzigt worden
wire?

Dieses missionarische oder apologetische Stiickchen ist ganz in-
different gegen den»ideologiekritischen< Einwand, man halte fir
wahr, was man fir Handel und Macht als Rickhalt benotige. Das
Beweisstiick war den Venezianern anvertraut, und andere hatten
nicht dieselben guten Orientverbindungen, um ihre Kathedralen
mit Kreuzesfragmenten zu bestiicken. Die Quelle unter Kon-
trolle zu halten wurde wie nebenbei zur Staatsaufgabe.

Indem man dies ausspricht, wird man sich unversehens dessen
bewuBt, daB3 wir auch solche Dinge haben, die wir fiir bewiesen
oder fir Beweise halten und in deren Legitimation wir uns gegen
anderes erheben und wenden. Die Annahme, Birger und Ob-
rigkeit von Venedig hitten sich der Reliquie zum Staatskult
versichert, ist so wenig bewiesen und beweisbar wie die Echtheit
oder Unechtheit des heiligen Reliktes selbst. Bei Beweisen
kommt es vor allem darauf an, daf3 ihrer Beweiskraft nicht wi-
dersprochen wird. Das ist kein primir >wissenschaftstheoreti-
scher« Satz vom Typus des Falsifikationismus. Wir kénnten gar
nicht leben, wenn alle Widerspriiche gegen Beweise, die nichts
beweisen, faktisch erhoben wiirden.

»Beweiskraftc ist etwas anderes als der Beweis selbst nach seiner
logischen oder empirischen Dignitit. Was ist zur Absicherung
und Verbesserung von Gottesbeweisen an intellektuell durchaus
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